“KONUTTA YENI FIKIRLER"”

EMINEVIM ¢

ISTANBUL-TUZLA'DA KONUT YERLESiIMi TASARIMI
ULUSAL OGRENCI MiMARI FiKiR PROJESI YARISMASI

JURI DEGERLENDIRME TUTANAGI

“KONUTTA YENIi FIiKiRLER: EMINEVIM istanbul, Tuzla’da Konut Yerlesimi

Tasarimi Ulusal Ogrenci Mimari Fikir Projesi Yarngmasi” jiirisi, degerlendirme
calismalarina baslamak uzere 11 Kasim 2011, Cuma gunu saat 09.00’da yarisma projelerinin
yer aldigt TMMOB Mimarlar Odas1 istanbul Biiyilkkent Subesi Karakdy Binasi’nda
toplanmistir. Toplantiya asli juri Uyeleri; Y. Mimar Candan CINAR, Y. Mimar Alisan
CIRAKOGLU, Y. Mimar Tan Kamil GURER, Y. Mimar Nurbin PAKER, yedek jiiri iiyeleri Y.
Mimar Orkun OZUER, Y. Mimar Dilek Eksi Akbulut ve raportorler Y. Mimar Uriin BiCER
OZKUN, Y. Mimar Fiisun CIiZMECI katilmis; asil jiiri Giyelerinden Y. Mimar Biinyamin DERMAN
ve yedek jlri Uyelerinden Y. Mimar Miige OZKAN OZBEK ise katilamamstir. Asil jiri
uyelerinden Y. Mimar Bunyamin DERMAN’1n katilamamis olmasi nedeniyle Y. Mimar Orkun
OZUER degerlendirmeye asil jiiri liyesi olarak devam etmistir.

Raportorlerin hazirladigi rapora gore 18 adet projenin teslim edildigi tespit edilmistir. 11
Kasim 2011, Cuma guniu saat 9.30°da Juri uyeleri projeler lzerindeki bireysel ve grup
incelemelerine baslamistir.

I.ELEME

Jiiri tyeleri yapilan degerlendirmeler sonunda I. Eleme asamasinda teslim edilen projelerin
genel olarak belirli diizeye erismis olduguna ve katilan tiim projelerin 2.eleme asamasina
gecmesine oy birligi ile karar verilmistir.

2.ELEME

Juri uyeleri, 2.eleme asamasinda yaptigi degerlendirmeler sonucunda; asagida sira
numaralan bulunan projelerin elenmesine karar vermistir.

2 Sira No’lu Proje:

Topografya ve yesili vurgulamasi, farkli tipolojileri ve fonksiyonlan cesitli diizlemlerde bir
araya getirme cabasina ragmen insanlarin yesilden kopuklugu, orta aktivite alanlarinin
yeterli olgunluga ulasmamis olmas1 elestiri konusu olmustur. Yesilin yasanilacak kotlarda
olmamasi bicimci kalmas1 olumsuz bulunmustur. Ayrica yap1 yogunlugu fazla bulunmus ve
plan tiplerinin iyi ¢c6ziilmemis olmasi elestirilmistir. 4-1 oy coklugu ile (kars1 oy N. Paker)
elenmistir.



4 Sira No’lu Proje:

Mevcut topografyaya uyum saglamaya calisan bir konseptle yola cikilmasina ragmen proje
bunu yap1 kitlesine yansitamamstir. ic mekan coéziimlerinde sorunlar olup, acik alan
kullanimi yeterli olgunluga ulasamamistir. Oy birligi ile elenmistir.

8 Sira No’lu Proje:

Birarada yasama ve komsuluk iliskisinin gerektirdigi mekansal kurgunun c¢o6ziim Onerisi
olarak i¢ avlunun sunulmasi olumlu bulunmustur. Ayrica yap1 bloklarindaki i¢ mekanlarda
ortak sosyallesme alanlar1 kurgulanmamistir. 4-1 oy coklugu ile (kars1 oy N. Paker)
elenmistir.

10 Sira No’lu Proje:
Konut yerlesim bicimi olarak mahalle dokusunu olusturma cabasi olumlu bulunmustur.
Kitleler ve tipolojik ¢cozumler acik alanlarin kullanimindaki belirsizlikler olumsuzdur. Oy
birligi ile elenmistir.

11 Sira No’lu Proje:
Proje yeterli olgunluga ulasmamis olup, teslim edilen driinden biitiine dair bir bilgi
edinilememektedir. Oy birligi ile elenmistir.

15 Sira No’lu Proje:

Yapilasma arazi geometrisinin analizinden yola ¢ikmakla beraber olusturdugu acik alanlar
yeterli diizeyde degildir. Parselasyon cabasinin nedeni anlasilamamistir, parselasyon
mantig1 acik alan kurgusuna yansitilamamistir. 4-1 oy coklugu ile (kars1t oy T. Giirer)
elenmistir.

18 Sira No’lu Proje:
Proje kentsel karaktere sahip olacak olgunluga ulasmamistir. Oy birligi ile elenmistir.

Bu eleme sonucunda, 1, 3, 5, 7, 9, 16, 17 sira no’lu projeler oybirligi ile,
6 Sira No’lu Proje 3-2 (karsi oylar A. Cirakoglu, O. Oziier),

12 Sira No’lu Proje 3-2 (karsi1 oylar T. Giirer, C. Cinar)

13 Sira No’lu Proje 3-2 (kars1 oylar T. Giirer, 0. Oziier)

14 Sira No’lu Proje 4-1 (karsi1 oy T. Giirer)

oy coklugu ile liclincl tura gecmistir.

UCUNCU ELEME

1 Sira No’lu Proje:

Mevcut kentsel ve konut yerlesim dokularin analizi, cevre, sokak morfolojisi g6z onunde
bulundurularak bir tasarim bicimi kurgulanmasi olumludur.  Farkli sosyo-ekonomik
kesimlerin birlikteliginin yansitilmis olmasinin olumluluguna karsin, ic mekan planlamasi ve
kamusal alanin biyiikligi ve simrsizligi elestirilmistir. 4-1 oy coklugu ile (kars1 oy T. Giirer)
elenmistir.



6 Sira No’lu Proje:

Topografyadan faydalanilarak olusturulan kompozisyon ve ortada bir avlu tanimlama
cabasina ragmen acik alanlarin tammsizlig1 ve tipolojinin yeterli olgunluga ulasmamis
olmasi elestirilmistir. Oy birligi ile elenmistir.

12 Sira No’lu Proje:

Konsept olarak olusturulan olumlu fikir, sonuc Urune yansitilamamis olup, ucuncu boyutta
ortaya konan fikir stirdiirlilememistir. Kamusal alanlarin kullanimi tanimsizdir. Oy birligi ile
elenmistir.

Bu eleme sonucunda, 3, 5, 9, 16 sira no’lu projeler oybirligi ile,
7 Sira No’lu Proje 4-1 (karsi oy N. Paker),
13 Sira No’lu Proje 4-1 (olumsuz oy T. Giirer),

oy coklugu ile dordiincii tura gecmistir.

DORDUNCU ELEME

Bu tura gecen 8 proje odiil almaya deger bulunmustur. Odiil grubuna kalan projeler
uzerinde yapilan degerlendirmeler sonucunda;

14 Sira No’lu Proje:

Analiz sonras1 gelistirilen tipolojinin mekan kurgusuna yansitilmasi, topografya ile kurulan
iliski ve kesit kurgusu olumlu, ancak dis mekan kurgusu ile ilgili ifadeler yetersiz
bulunmustur. Proje 3-2 oy coklugu (kars1 oylar N. Paker, A. Cirakoglu) ile MANSIYON
odulune layik gorulmustur.

5 Sira No’lu Proje:

ic mekan kurgusunun esnekligi, topografyayla uyumlu tasarimi ve biiyiik bir kitle olmasina
ragmen acilan bosluklarla kitlenin hafifletilme cabasi olumlu bulunmustur. Ayrica yapilarin
yiikseltilerek yesilin devamliliginin saglanmasi basarili olarak degerlendirilmistir. Proje 4-1
oy coklugu (karsi oy N. Paker) ile MANSIYON &diiliine layik goriilmiistiir.

7 Sira No’lu Proje:

Geleneksel doku semasinin olusturulmasi, komsuluk iliskilerinin dikkate alinmas1 ve tipoloji
kurgusu acisindan basanli bir projedir. Ancak planlama semasinin yeterli olgunluga
ulasmamis oldugu disiinilmiis, projede yesil alan kullanimi belirsiz bulunmustur. Proje
oybirligi ile MANSIYON é&diiliine layik gériilmistiir.

13 Sira No’lu Proje:

Projede, bir tipoloji liretme egilimi ve genel kurgusu icerisinde striiktiiriini sistemlestirme
cabasi olumlu, ancak celik striiktiiriin esnekliginin i¢ mekan kurgusuna yansitilamamis
olmasi olumsuz bulunmustur. Ayrica birim oOlceginde calisilmis, ancak kamusal alan
olusturma konusundaki fikirler ortaya konamamistir. Proje 4-1 oy coklugu (kars1 oy T.
Giirer) ile MANSIYON &diiliine layik goriilmistiir.

17 Sira No’lu Proje:
Ortogonal bir planlama semasi olmasi ve yapilarin ayaga kaldirilarak zemin diizleminde
yesilin biitlinciil kullanilmas1 olumlu olmasina ragmen; projede plan tipolojileri yeterli



olgunluga ulasmamistir. Proje 4-1 oy coklugu (karsi oy T. Giirer) ile MANSIYON &diiliine
lay1ik gorulmustir.

16 Sira No’lu Proje:

Projenin kavramsal kurgusu, analitik yaklasimin urune yansimasi oldukca tutarl
bulunmustur. Ortaya cikan kamusal, yar1 kamusal ve 6zel alanlarin birbiri ile iliskili oldugu
ve tasarimda yeterli olgunluga eristigi disiinilmektedir. Bu ayn1 zamanda birim 6lcegindeki
tasarima da yansimistir. Birimlerin kendi icinde bir sistematik olusturan tiiretme mantig1 da
basarili bulunmustur. Fikrin farkli 6lceklerde ve katmanlarda ele alinmasi tutarli bir sonuc
ortaya cikarmistir. Proje oybirligi ile 1. ODUL’ e layik goriilmistiir.

3 Sira No’lu Proje:

Mevcut arazideki mahalle dokusuna benzer bir yaklasimi surdurme cabasi, her mahallenin
yap1 Olceginden daha genis olan kendi yarnn kamusal alanin ve ortak kamusal alanin
kurgulanmasi, bu alanlara acilan farkli yapi tipolojilerinin Uretilmesi ile birimlerin boyutlan
ve birbirleriyle iliskileri basarili bulunmustur. Proje 4-1 (kars1 oy O. Oziier) oycoklugu ile 2.
ODUL’ e layik goriilmistiir.

9 Sira No’lu Proje:

Etkileyici bir analizle konuta ve kent yasamina dair bulgular ile bunun yarisma alaninda
somutlasma bicimleri sonucu ortaya cikan urun fazla dusunsel duzeyde kalmakla birlikte
mimari olarak gelistirilebilir dusiincesi ile olumlu bulunmustur. Proje 4-1 (karsi oy 0.0ziier)
oycoklugu ile 3. ODUL’ e lay1k goriilmiistiir.

1.0DUL: 16 Sira No’lu Proje
2.0DUL: 3 Sira No’lu Proje
3.0DUL: 9 Sira No’lu Proje

MANSIYON: 14 Sira No’lu Proje
MANSIYON: 5 Sira No’lu Proje

MANSIYON: 7 Sira No’lu Proje
MANSIYON: 13 Sira No’lu Proje
MANSIYON: 17 Sira No’lu Proje

Degerlendirmelerin tamamlanmasi ile birlikte 6diil ve mansiyon alan projelerle, odiil alan
ve “acilabilir” ifadesi yer alan kimlik zarflar acilmistir.

ODUL LISTESI

1.6D0L

SIRA NO: 16 RUMUZ: 32751
Aysegiil Taskin iTU Mimarlik
Gizem Cakir iTU Mimarlik

Emel S6nmezay iTU Mimarlik



2.0DUL
SIRANO: 3
Burak Mangut
Merve Sen

3.600L

SIRA NO: 9

idil Seren Yiicel
Alican inal
Damla Turan

MANSIYON
SIRANO: 14
Caglar Yilmaz
Mustafa Sahin

MANSiYON
SIRA NO: 5
Ayca Yazicl
Ferhat Bulduk

MANSIYON
SIRA NO: 7
Neslihan Karalok
Funda Akarsu

MANSIYON
SIRA NO: 13
Ozge Kal

Hazal Ozkan

MANSIYON
SIRA NO: 17
Umut Baykan

RUMUZ: 59473
MSGSU Mimarlik
MSGSUMimarhk

RUMUZ: 80108
iTO Mimarlik
iTUO Mimarlik
iTUO Mimarlik

RUMUZ: 62731
iTU Mimarlik
iTU i¢c Mimarhk

RUMUZ: 29237
iTU Mimarlik
YTU Mimarhk

RUMUZ: 19276
iTU Mimarlik
iTU i¢ Mimarhk

RUMUZ: 38579
iTU Mimarlik
iTU Mimarlik

RUMUZ: 41637
Gazi Universitesi Mimarlik

SIRA NUMARASI ve RUMUZA GORE KATILIMCI LISTESI

SIRANO: 1

SIRA NO: 2

SIRANO:3

SIRANO: 4

SIRANO: 5

SIRANO: 6

RUMUZ: 69154

RUMUZ: 10186

RUMUZ: 59473

RUMUZ: 12357

RUMUZ: 29237

RUMUZ: 42531



SIRA NO:

7

SIRANO: 8

SIRA NO: 9

SIRA NO:

SIRA NO:

SIRA NO:

SIRA NO:

SIRA NO:

SIRA NO:

SIRA NO:

SIRA NO:

SIRA NO:

10

11

12

13

14

15

16

17

18

RUMUZ:

RUMUZ:

RUMUZ:

RUMUZ:

RUMUZ:

RUMUZ:

RUMUZ:

RUMUZ:

RUMUZ:

RUMUZ:

RUMUZ:

RUMUZ:

19276

71360

80108

62480

13970

25749

38579

62731

13274

32751

41637

13082



