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JURI UYELERIi VE RAPORTORLERIN iSiM VE KiMLiKLERIi

Toplanti1 Tarihi: 24-26 Temmuz 2017 (Bitis Saati 16.30)
Toplant: Yeri: Karabaglar Belediye Baskanligi Hizmet Binasy/iZMIiR

Damisman Jiiri Uyeleri:

* Mubhittin SELVITOPU, Harita ve Kadastro Miihendisi, Izmir Karabaglar Belediye Baskani
* A. Suphi SAHIN, Mimar, izmir Biiyiiksehir Belediyesi Genel Sekreter Yardimcisi

= Zeki YILDIRIM, Sehir Plancisi, Izmir Karabaglar Belediyesi Etiid Proje Miidiirii

= Prof. Dr. Cemal ARKON, Sehir Plancisi

= Dog. Dr. Ahenk YILMAZ, Mimar, Yasar Universitesi Mimarlik Fakiiltesi

Asli Juri Uyeleri:

= Prof. Dr. A. Emel GOKSU, Sehir Plancis:

* Do¢. Dr. Hayat ZENGIN CELIK, Schir Plancis;, Dokuz Eyliil Universitesi Mimarlik
Fakltesi

* Dog. Dr. Emine MALKOGC TRUE, Peyzaj Mimari, Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi

» Dog. Dr. Tutku Didem ALTUN, Mimar, Dokuz Eyliil Universitesi Mimarlik Fakiiltesi

= Ali KURAL, Yiiksek Mimar, Kentsel Tasarimci

Yedek Juri Uyeleri:

* Yrd. Doc. Dr. Aysegiil ALTINORS CIRAK, Sehir Plancisi, Dokuz Eyliil Universitesi
Mimarlik Fakiiltesi

= Merih Feza YILDIRIM, Mimar

* Elvin SONMEZ GULER, Peyzaj Yiiksek Mimari

Raportorler: 5
= Dr. Giilay ASIKOGLU SAHIN, Sehir Plancisi, Izmir Karabaglar Belediyesi Etiid Proje

Miidirligi
» Ozgul KARAKUYU, Mimar, Izmir Karabaglar Belediyesi Fen Isleri Miidiirliigii
* Ayla DOGANC, Sehir Plancisi, Izmir Karabaglar Belediyesi Etiid Proje Miidiirliigii
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Toplant1 Tarihi: 24.07.2017
Toplant1 No: 1

Jiiri Degerlendirme Calismalari

Toplant1 Tutanag - 1

Izmir Karabaglar Belediyesi Kamusal A¢ik Mekan ve Kent Meydam Kentsel Tasarim
Proje Yarigsmasi kapsaminda diizenlenen jiiri degerlendirme ¢alismalar asli, yedek, danigsman jiiri
iiyeleri ve raportorlerin tam katilimi ile Karabaglar Belediyesi Hizmet Binasi’nda 24.07.2017
Pazartesi glinl saat 10.00’da baslamustir.
Jiri baskan1 Saym A. Emel GOKSU’nun agilis konusmasi ile toplanti baslamis ve

degerlendirme c¢aligmalarina baglamadan &nce

imzalanmasina gec¢ilmistir.

Mubhittin SELVITOPU

Cemal ARKON

Jiiri Bagkam
A. Emel GOKSU

Uye
Tutku Didem ALTUN

Uye
Aysegiil ALTINORS CIRAK

DANISMAN JURi UYELERI

A. Suphi SAHIN

ASLi JURiI UYELERI

Uye -
Hayat ZENGIN CELIK

YEDEK JURI UYELERI

Uye
Merih Feza YILDIRIM

ilk olarak duristlik taahhdtnamesinin

Zeki YILDIRIM

Ahenk YILMAZ

Uye
Emine MALKOC TRUE

Uye
Ali KURAL

Uye
Elvin SONMEZ GULER
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Jiiri Degerlendirme Calhismalari
Toplanti Tutanag — 2 / Durustluk Taahhitnamesi

Toplant1 Tarihi: 24.07.2017
Toplant1 No: 1

Yarismaya Kkatilan projelerin higbirini, jiri degerlendirme c¢alismalarinin basladig
24.07.2017 tarihine kadar gormedigimizi taahhit ederiz.

DANISMAN JURI UYELERI
Mubhittin SELVITOPU A. Suphi SAHIN Zeki YILDIRIM
Cemal ARKON Ahenk YILMAZ
ASLi JURIi UYELERI
Jiiri Bagkam Uye Uye
A. Emel GOKSU Hayat ZENGIN CELIK Emine MALKOC TRUE
Uye Uye
Tutku Didem ALTUN Ali KURAL
YEDEK JURi UYELERI
Uye Uye Uye
Aysegiil ALTINORS CIRAK Merih Feza YILDIRIM Elvin SONMEZ GULER
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Jiiri Degerlendirme Calismalari
Toplant1 Tutanag — 3 / Degerlendirme Kriterleri

Toplant1 Tarihi: 24.07.2017
Toplant1 No: 1

Jiirinin degerlendirme calismalari igin raportdrlige teslim edilen otuz bes projenin her
birine iligskin ayr1 ayr1 raportorliik tarafindan hazirlanan “raportor proje 6n degerlendirme raporu”
juriye sunulmustur.

Raportér raporlarimin  okunmasiin ardindan, projelerin  yarisma dist  birakilip
birakilmayacagi hususunda yapilan degerlendirme neticesinde yarigsma digi birakilacak proje
bulunmadigina karar verilmistir.

Birinci elemeye gecgilmeden Once Mimarlik, Peyzaj Mimarligi, Miihendislik, Kentsel
Tasarim Projeleri, Sehir ve Bolge Planlama ve Giizel Sanat Eserleri Yarigsmalar1 Yonetmeligi,
yarisma sartnamesi ve ihtiya¢ programinda belirtilen beklentiler dogrultusunda degerlendirme
yonteminin tespitine iliskin kriterler belirlenmis olup buna gore projelerin;

e Kent meydanini da i¢eren bir kamusal agik mekan olarak ele alinmis olmasi,
e Cevresi ile bitiinlesik tasarim iliskilerinin kurulmus olmasi,
e Kullanici/kullanim gesitliligi, mekan gereksinimleri, smir ve bilyiikliiklerinin saglanmis
olmasi,
e Yerel iklim kosullar, arazi ve dogal peyzaj 6zelliklerine uygunluk tagimasi,
e Tasarimin uygulanabilirlik potansiyelinin bulunmasi,
e Teknik boyutta dil biitiinltigii ve ifade yeterliligine sahip olmasi
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigine karar verilmistir.

DANISMAN JURI UYELERI
Muhittin SELVITOPU A. Suphi SAHIN Zeki YILDIRIM
Cemal ARKON Ahenk YILMAZ
ASLi JURiI UYELERI
Jiiri Baskam Uye _ Uye
A. Emel GOKSU Hayat ZENGIN CELIK Emine MALKOC TRUE
Uye Uye
Tutku Didem ALTUN Ali KURAL
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Jiiri Degerlendirme Calhismalari
Toplanti Tutanag — 4 / Birinci Eleme

Toplant1 Tarihi: 24.07.2017
Toplant1 No: 2

Birinci Eleme

Degerlendirme kriterlerinin belirlenmesinin ardindan birinci elemeye gegilmis ve projeler
incelenmek tizere juri Uyelerince saat 11.30 itibariyle bireysel ¢alismalara baglanmistir.

Jiri bu asamada yarigma sartnamesinde vurgulanan beklentilerin ve genel tasarim
diizeyinin temel diizeyde karsilanip karsilanmadigimi degerlendirmis; bireysel incelemelerin
ardindan, saat 13.00 itibari ile tekrar bir araya gelinmis ve ilk eleme asamasina gecilmistir.

Projeler goriismeye agilmadan oylamaya sunulmus, birinci eleme asamasinda yarigmaya
katilan otuz bes projenin tamaminin ikinci elemeye gegmesine oy birligi ile karar verilmistir.

DANISMAN JURI UYELERI
Mubhittin SELVITOPU A. Suphi SAHIN Zeki YILDIRIM
Cemal ARKON Ahenk YILMAZ
ASLi JURI UYELERI
Jiiri Bagkam Uye Uye
A. Emel GOKSU Hayat ZENGIN CELIK Emine MALKOC TRUE
Uye Uye
Tutku Didem ALTUN Ali KURAL
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Jiiri Degerlendirme Calhismalar:
Toplant1 Tutanag: — 5 / Ikinci Eleme

Toplant1 Tarihi: 24.07.2017
Toplant1 No: 3

ikinci Eleme

Juri birinci elemenin ardindan ikinci eleme igin degerlendirmelerine baslamistir.
Degerlendirmeler sonrasinda 5 asli jiiri liyesi tarafindan her bir proje i¢in kullanilan oylar agsagida
belirtilmistir:

1 sira numaral proje icin 3 juri tyesi (AEG, HZC, AK) olumlu oy kullanirken, 2 jiiri
uyesi (EMT, TDA) olumsuz oy kullanmustir.

2 sira numaral proje icin tiim jiiri iiyeleri olumsuz oy kullanmastir.

3 sira numarali proje icin tiim jiiri iiyeleri olumsuz oy kullanmstir.

4 sira numarali proje icin tiim jiiri tiyeleri olumlu oy kullanmugtir.

5 sira numaral proje icin 4 jiri tyesi (HZC, EMT, TDA, AK) olumlu oy kullanirken, 1
juri Gyesi (AEG) olumsuz oy kullanmustir.

6 sira numaral proje icin 4 jiri tyesi (HZC, EMT, TDA, AK) olumlu oy kullanirken, 1
jiiri iiyesi (AEG) olumsuz oy kullanmustir.

7 sira numarah proje icin 3 juri Uyesi (AEG, EMT, TDA) olumlu oy kullanirken, 2 jiiri
uyesi (HZC, AK) olumsuz oy kullanmgtir.

8 sira numarah proje icin tiim jiiri iiyeleri olumlu oy kullanmustir.

9 sira numarah proje icin 4 juri Gyesi (AEG, HZC, EMT, TDA) olumlu oy kullanirken,
1 juri tyesi (AK) olumsuz oy kullanmustir.

10 sira numarah proje icin tiim jiiri iiyeleri olumlu oy kullanmistir.

11 sira numarah proje icin 3 jiiri tiyesi (AEG, HZC, TDA) olumlu oy kullanirken, 2 jiiri
iiyesi (EMT, AK) olumsuz oy kullanmistir.

12 sira numarah proje icin 3 jiiri tiyesi (HZC, TDA, AK) olumlu oy kullanirken, 2 jiiri
iiyesi (AEG, EMT) olumsuz oy kullanmistir.

13 sira numarah proje igin 4 jiiri tiyesi (AEG, HZC, EMT, TDA) olumlu oy kullanirken,
1 jiiri Giyesi (AK) olumsuz oy kullanmuigtir.

14 sira numaral proje icin tiim jiiri tiyeleri olumsuz oy kullanmistir.

15 sira numaral proje igin 2 juri tyesi (HZC, AK) olumlu oy kullanirken, 3 jUri Uyesi
(AEG, EMT, TDA) olumsuz oy kullanmistir.

16 sira numarah proje icin 3 juri tyesi (HZC, EMT, TDA) olumlu oy kullanirken, 2 jiiri
iiyesi (AEG, AK) olumsuz oy kullanmistir.

17 sira numarah proje icin tum juri tyeleri olumsuz oy kullanmistir.

18 sira numarah proje icin tiim jiiri iiyeleri olumsuz oy kullanmistr.

19 sira numaral proje icin tiim jiiri tiyeleri olumsuz oy kullanmistir.

20 sira numarah proje icin 2 jiiri tiyesi (HZC, TDA) olumlu oy kullanirken, 3 jiiri iiyesi
(AEG, EMT, AK) olumsuz oy kullanmustir.

21 sira numarah proje i¢in 3 jiri tyesi (AEG, HZC, EMT) olumlu oy kullanirken, 2 jiiri
uyesi (TDA, AK) olumsuz oy kullanmuistir.
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22 sira numaral proje icin 4 jiri Gyesi (HZC, EMT, TDA, AK) olumlu oy kullanirken,
1 juri Gyesi (AEG) olumsuz oy kullanmistir.

23 sira numarah proje icin 3 jiiri tiyesi (AEG, HZC, TDA) olumlu oy kullanirken, 2 jiiri
iiyesi (EMT, AK) olumsuz oy kullanmustir.

24 sira numaral proje i¢in tiim jiiri tiyeleri olumsuz oy kullanmaistir.

25 sira numaral proje icin 1 jiri Gyesi (AK) olumlu, 4 juri tyesi (AEG, HZC, EMT,
TDA) olumsuz oy kullanmustir.

26 sira numarahi proje i¢in tiim jiiri iyeleri olumsuz oy kullanmistir.

27 sira numarah proje icin 1 juri Gyesi (HZC) olumlu, 4 jiri Gyesi (AEG, EMT, TDA,
AK) olumsuz oy kullanmistir.

28 sira numaral proje icin 1 juri tyesi (HZC) olumlu oy kullanirken, 4 juri tyesi (AEG,
EMT, TDA, AK) olumsuz oy kullanmistir.

29 sira numarahi proje ic¢in tiim jiiri iyeleri olumlu oy kullanmistir.

30 sira numarah proje icin 4 jiri tyesi (AEG, HZC, EMT, TDA) olumlu oy kullanirken,
1 jiiri tiyesi (AK) olumsuz oy kullanmistir.

31 sira numarah proje icin 2 jlri Gyesi (AEG, TDA) olumlu oy kullanirken, 3 juri tyesi
(HZC, EMT, AK) olumsuz oy kullanmustir.

32 sira numaral proje i¢in tim jiri Gyeleri olumlu oy kullanmistir.

33 sira numaral proje igin tiim jiiri tiyeleri olumsuz oy kullanmistir.

34 sira numaral proje i¢in tiim jiiri tiyeleri olumsuz oy kullanmustir.

35 sira numaral proje icin 3 jiri tyesi (AEG, HZC, EMT) olumlu oy kullanirken, 2 jiiri
uyesi (TDA, AK) olumsuz oy kullanmustir.

Buna gore;

2, 3, 14, 15, 17, 18, 19, 20, 24, 25, 26, 27, 28, 31, 33 ve 34 sira numarali projelerin
elenmesine; 1, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 16, 21, 22, 23, 29, 30, 32 ve 35 sira numarali
projelerin bir Ust tura gegmesine karar verilmistir.

2 SIRANUMARALI PROJE:

Projede tarihsel referans arayist olumlu bulunmus olmakla birlikte, Onerilen kullanim
cesitliliginin zayif oldugu, ihtiyag programina uyulmadigi, mekansal ¢ozlimlerin yetersiz, kapali
alanlarin tasariminda mekan kurgusunun zayif oldugu tespit edilmistir. Ayrica, projede sert zemin
kullannminin fazlahigi, otopark giris-cikisinin ana bulvardan saglanmasimin sorunlu oldugu,
mimari olarak otopark ¢6ziimiiniin teknik problemler igerdigi, ekolojik verilerin yeterince
degerlendirilmemis oldugu belirlenmistir. Sonu¢ olarak bu gerekgelerle projenin oy birligi ile
elenmesine karar verilmistir.

3 SIRA NUMARALI PROJE:

Tasarimda renk kullanimi ile mekan kimligi olusturma ¢abasi olumlu bulunmakla birlikte, mekan
dizenlemesinde topografyanin ele alinisinda basarisizliklar tespit edilmistir. Gii¢lii spor islevine
karsilik kent meydani tasarimi zayif kalmis, alan1 pargalayan bir spor kurgusu, tanimsiz yesil
alanlar ve tamimsiz bosluklar yaratildigi, gosterimde segilen teknik ve ifade dilinin projenin
okunmasini engelledigi, projenin uygulanabilir olmadigi, bitki tiir se¢iminin de bdlge iklimine
uygun olmadigr belirlenmistir. Sonug olarak bu gerekgelerle projenin oy birligi ile elenmesine
karar verilmistir.
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14 SIRA NUMARALI PROJE:

Cevresel iliskileri kurmak konusunda sorunlari olan projenin gdsterim dilinin zayif oldugu,
detayda Onerilen mimari ¢6ziimlerin uygulanabilirlik agisindan sorunlari bulundugu tespit
edilmistir. Ayrica, projede bulvar ile meydan iliskisinin zayif, yap1 kiitlelerinin birbirleri ile
iligkilerinin, a¢ik alan tasarimlarinin ve meydan kurgusunun yetersiz oldugu ve otopark
¢oziimlerinin yer almadigi, 1/200 c¢izimlerin fikir ve mekansal ¢ozlimlemeleri yeterince
anlatmadig1 belirlenmistir. Sonug olarak bu gerekcelerle projenin oy birligi ile elenmesine karar
verilmistir.

15 SIRA NUMARALI PROJE:

Projenin kuzey-giiney yoniinde bulvar karsisina baglanti saglama cabasi ve gevresel iliskilere
onem vermis olmasi olumlu bulunmustur. Ancak, projede insan 6lgeginden uzak ¢ézimlere yer
verildigi, otopark planlamasinda sorunlar bulundugu, striiktiir ¢oziimiiniin abartili oldugu ve
meydan algisini zedeledigi, geometrik ¢6ziim dnerilerinin basarisiz oldugu, kapali spor salonu ile
ilgili olarak beklenen igerigin iiretilmemis oldugu belirlenmistir. Sonug olarak bu gerekgelerle
projenin, 2 olumlu (HZC, AK), 3 olumsuz (AEG, EMT, TDA) oy ¢oklugu ile elenmesine karar
verilmistir.

17 SIRA NUMARALI PROJE:

Tasarimin kuzey-giiney yaya aksi Onerisi ve fonksiyonel prefabrik iinitelerin ¢oziimleri basarili
bulunmakla birlikte, dil birligi olusturma yoniinde sorunlari1 bulundugu, c¢evre etkilerinin
analizlerle gosterilmesine ragmen tasarima bu analizlerin yansitilmamis oldugu gorilmiistiir.
Ayrica, projede bulvardan ana meydana girisin kontrolsiiz oldugu, yesil alan/sert zemin iliski
dengesinin iyi kurulamadigi, ana kurgunun en 6nemli unsuru olan kuzey giiney yaya aksinin
bulvarda kars1 yone geciste diisiiniilmedigi, etkinlik alanlarinin parcali oldugu, fonksiyonlar i¢in
alan biitiiniinde biitiinciil bir kurgu olusturacak bicimde yer se¢ilmedigi belirlenmistir. Sonug
olarak bu gerekgelerle projenin oy birligi ile elenmesine karar verilmistir.

18 SIRA NUMARALI PROJE:

Projenin tasarim kurgusunun giiglii olmamasi ve dil biitiinliigliniin bulunmamasi, grafik ifade dili,
bitki se¢iminde ilkesel yaklagimimin zayifligi elestirilmistir. Ayrica, etkinlik alanina iliskin
onerilen programin alan biitiiniindeki fonksiyonlarla entegre olacak bigimde diisiiniilmemesi, ¢ok
pargali, birbiri ile biitiinlesmeyen bir yapilanmanin ortaya ¢ikarilmasi, spor salonunun alanla
biitlinlestirilmesine yonelik bir onerinin gelistirilmemesi olumsuz bulunmustur. Sonug olarak bu
gerekgelerle projenin oy birligi ile elenmesine karar verilmistir.

19 SIRANUMARALI PROJE:

Projede her ne kadar topografyanin dikkate alindigi izlenimi olusturulmaya calisilmigsa da,
kotlarin diizenlenmesinde 6nemli sorunlar bulundugu, meydan yonelmesinin sorunlu oldugu,
kapali spor salonunun iizerindeki giines panellerinin abartili ve proje ile iliskilendirilmeyecek bir
sekilde tasarlandigi belirlenmistir. Sonug olarak bu gerekgelerle projenin oy birligi ile elenmesine
karar verilmistir.
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20 SIRA NUMARALI PROJE:

Projenin iki ana yaya aksiin erisim noktalar1 i¢in gelistirdigi Oneriler rasyonel bulunmasina
karsilik, alanin diger bolgelerinin islevlendirilmesinde kullanim ¢esitliligi yoniinden eksikliginin
bulundugu, kentsel tasarim Olceginde alinan kararlarin insan dlgeginden uzak oldugu, biiyiik
bosluklarin iklim 6zellikleri dikkate alindiginda sorunlu oldugu, otopark ¢oziimiiniin diisey yatay
iliskisinin problemler icerdigi, alan biitiiniinde sirkiilasyonun ana giizergahlar diginda zayif
oldugu, kapali spor salonu i¢in biitiinlestirici bir cephe Onerisi getirilmemis oldugu belirlenmistir.
Sonug olarak bu gerekcelerle projenin, 2 olumlu (HZC, TDA), 3 olumsuz (AEG, EMT, AK) oy
coklugu ile elenmesine karar verilmistir.

24 SIRA NUMARALI PROJE:

Sembolik 6geleri bir arada kullanan kendi icinde kapali projede, baglantisiz kopuk alanlarin
olusturulmus olmasi, alt mekanlarin iliskilerinin kurulamamis olmasi eksiklik olarak
degerlendirilmistir. Projenin yaklasiminin, tasarim dilinin 6nerdigi kullanim ve iglevlerin sorunlu
oldugu, ¢ok farkli islevlerin zorlayici1 formlar igerisine yerlestirilmeye ¢alisildigi, meydanin bir
gecis mekant olarak tasarlandigi, grafik anlatim ve tasarim dilinin sorunlu oldugu, farkl
tekniklerin bir arada kullanilmaya calisildig1 belirlenmistir. Sonug olarak bu gerekcelerle projenin
oy birligi ile elenmesine karar verilmistir.

25 SIRA NUMARALI PROJE:

Kapali spor salonuna getirilen cephe Onerisinin abartili oldugu, téren alaninin spor salonu 6n
alani olarak ele alinmasinin sorunlu oldugu, yetersiz alan girisinin kent ile kurdugu iliskileri
zayiflattigl, alanin biitlinline iligkin tasarim kurgusunun yetersiz oldugu, topografya ile tasarim

arasinda uyumsuzluklar bulundugu belirlenmistir. Sonu¢ olarak bu gerekgelerle projenin, 1
olumlu (AK), 4 olumsuz (AEG, HZC, EMT, TDA) oy ¢oklugu ile elenmesine karar verilmistir.

26 SIRA NUMARALI PROJE:

Projenin tarihi referansi yorumlama bi¢iminin abartili oldugu ve yerle iliski kurma baglaminda
sorunlar1 bulundugu, alan gevresinin ige kapali kurgulanmasiin kamusallig1 zayiflattigi, meydan
yaklasgiminin beklentileri karsilamiyor oldugu, spor alanlarmin baskin unsur olarak ele
alinmasinin olumsuz oldugu belirlenmistir. Ayrica, digsartya kapali bir tasarim gerceklestirilmis
olmasinin beklentileri karsilamadigi, kapali spor salonu i¢in cephe Onerisinin getirilmemis
oldugu, projenin algilanabilirliginde eksiklik, yeralt1 otopark ¢dziimiinde sorunlar bulundugu,
bitkisel tasarimda ilkesel bir yaklasim bulunmadigi tespit edilmistir. Sonug olarak bu gerekgelerle
projenin oy birligi ile elenmesine karar verilmistir.

27 SIRANUMARALI PROJE:

Projenin alan biitlinliigiine iliskin mekan kurgusunu 6n goérememis oldugu, toéren alaninin
sartname beklentilerini karsilamadigi, yesil alanlarin tanimsiz oldugu belirlenmistir. Sonug olarak
bu gerekcelerle projenin, 1 olumlu (HZC), 4 olumsuz (AEG, EMT, TDA, AK) oy ¢oklugu ile
elenmesine karar verilmistir.

28 SIRA NUMARALI PROJE:
Tasarimin ¢evredeki yesil alanlarla iligki kurma cabasi ve ekolojik dongiliniin distiniilerek
oOnerilerin gelistirilmesi ve mevcut yaya izlerinin analizi basarili bulunmakla birlikte, bu akslarin
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Oneri yaya baglantilarina doniismesi agisindan beklenen basariy1 gosteremedigi, kent meydaninin
Olgeginin tanimsiz ve yetersiz oldugu, yesil alanlarin iglevlendirilmesinde problemler bulundugu,
yliriylis platformlarinin baglangic ve bitislerinin rasyonel olarak diisiiniilmemis oldugu belirlenmistir.
Sonug olarak bu gerekgelerle projenin, 1 olumlu (HZC), 4 olumsuz (AEG, EMT, TDA, AK) oy coklugu
ile elenmesine karar verilmistir.

31 SIRA NUMARALI PROJE:

Projenin tarihsel referanslar1 degerlendirmeye c¢alismasi olumlu bulunmakla birlikte, yakin ¢evre ile olan
kentsel iliskilerin zay1flig1, meydanin islevsiz parcalara bdliinmiis olmasi, otoparkin tek bir noktadan giris
ve ¢ikislarinin verilmis olmasi olumsuz bulunmustur. Sonu¢ olarak bu gerekgcelerle projenin, 2 olumlu
(AEG, TDA), 3 olumsuz (EMT, HZC, AK) oy ¢oklugu ile elenmesine karar verilmistir.

33 SIRA NUMARALI PROJE:

Projede iist ortiilerin cam olmasi, iklim duyarlihg temelinde olumsuz olarak degerlendirilmistir. Ote
yandan kentsel vaha olarak adlandirilan ve havuzu da igeren alanin asir1 biiyiik / 6l¢eksiz olmasi, meydan
islevine ayrilan alanin ise yetersizligi elestirilmistir. Meydan tasarimi ile alanin geneli arasinda tasarimsal
biitiinliik kurulamamustir. Projede yaya sirkilasyonu yéniinden sorunlar bulundugu, tasarimin geometrik
formlarla kisitlanmis oldugu belirlenmistir. Sonug olarak projenin bu gerekcelerle oy birligi ile elenmesine
karar verilmistir.

34 SIRA NUMARALI PROJE:
Projede otopark giris ¢ikisinin ana yoldan olmasi, kentsel ve g¢evre iligkilerinin zayif olmasi, kent
meydaninin boyutsal yetersizlik igermesi, meydana erisimin fiziksel engellerinin bulunmasi elestirilmistir.
Ayrica alanin dogal topografyasinin tasarimda yeterince dikkate alinmamis olmasi, kapali spor salonunun
fazla vurgulanmis olmasi olumsuz olarak degerlendirilmistir. Sonug¢ olarak projenin bu gerekgelerle oy
birligi ile elenmesine karar verilmistir.

Juri, ertesi giin devam etmek (izere saat 19.00’da ¢alismalarina ara vermistir.

DANISMAN JURI UYELERI
Mubhittin SELVITOPU A. Suphi SAHIN Zeki YILDIRIM
Cemal ARKON Ahenk YILMAZ
ASLi JURi UYELERI
Jiiri Bagkam Uye Uye
A. Emel GOKSU Hayat ZENGIN CELIK Emine MALKOC TRUE
Uye Uye
Tutku Didem ALTUN Ali KURAL
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Jiiri Degerlendirme Calismalar
Toplanti Tutanag — 6 / Uglinct Eleme

Toplant1 Tarihi: 25.07.2017
Toplant1 No: 1

Uclincti Eleme

Juri, 25 Temmuz 2017 tarihinde, ikinci eleme sonunda bir iist tura ¢ikan projelerin
degerlendirme c¢aligmalaria baslamak tizere saat 09.30 itibari ile toplanarak projeler hakkinda
toplu goriisme yapmaya baslamistir.

Degerlendirmeler sonrasinda 5 asli jiiri tiyesi tarafindan her bir proje i¢in kullanilan oylar
asagida belirtilmistir:

1 sira numaral proje i¢in tiim jiiri tiyeleri olumsuz oy kullanmistir.

4 sira numarah proje icin 4 jiiri iiyesi (AEG, HZC, TDA, EMT) olumlu oy kullanirken,
1 jiiri iyesi (AK) olumsuz oy kullanmagtir.

5 sira numaral proje icin tiim jiiri iiyeleri olumsuz oy kullanmastir.

6 sira numarah proje icin 3 jiri yesi (AEG, TDA, EMT) olumlu oy kullanirken, 2 jri
iiyesi (HZC, AK) olumsuz oy kullanmistir.

7 sira numarah proje icin 1 juri tyesi (TDA) olumlu oy kullanirken, 4 jiiri iiyesi (AEG,
HZC, EMT, AK) olumsuz oy kullanmustir.

8 sira numaral proje icin 4 jiri yesi (AEG, HZC, AK, EMT) olumlu oy kullanirken, 1
jiiri iiyesi (TDA) olumsuz oy kullanmustir.

9 sira numarah proje icin tim jiri Uyeleri olumsuz oy kullanmustir.

10 sira numarah proje icin tiim jiiri tiyeleri olumlu oy kullanmistir.

11 sira numarah proje igin tiim jiiri iiyeleri olumsuz oy kullanmustir.

12 sira numarah proje icin 3 juri Gyesi (AEG, HZC,AK) olumlu oy kullanirken, 2 juri
uyesi (TDA, EMT) olumsuz oy kullanmustir.

13 sira numarah proje icin 3 jiri yesi (AEG, TDA, AK) olumlu oy kullanirken, 2 juri
uyesi (EMT, HZC) olumsuz oy kullanmistir.

16 sira numaral proje icin tiim jiiri iiyeleri olumsuz oy kullanmustir.

21 sira numarah proje igin 3 jri tyesi (AEG, HZC, AK) olumlu oy kullanirken, 2 jiri
uyesi (EMT, TDA) olumsuz oy kullanmustir.

22 sira numaral proje i¢in tiim jiiri tiyeleri olumlu oy kullanmustir.

23 sira numaral proje i¢in tiim jiiri liyeleri olumsuz oy kullanmistir.

29 sira numarah proje igin 4 juri Gyesi (AEG, HZC, EMT, TDA) olumlu oy
kullanirken, 1 jiiri tiyesi (AK) olumsuz oy kullanmistir.

30 sira numarah proje icin 3 juri tyesi (AEG, HZC, TDA) olumlu oy kullanirken, 2 jiri
tiyesi (EMT, AK) olumsuz oy kullanmustir.

32 sira numarali proje i¢in tiim jiiri tiyeleri olumlu oy kullanmustir.

35 sira numaral proje igin tiim jiiri tiyeleri olumsuz oy kullanmistir.

Buna gore;

Uciincii eleme sonrasinda 1, 5, 7, 9, 11, 16, 23 ve 35 sira numarali projelerin elenmesing;
4, 6, 8, 10, 12, 13, 21, 22, 29, 30 ve 32 sira numarali projelerin bir iist tura gegcmesine karar
verilmistir.
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1 SIRANUMARALI PROJE:

Projede alanin geometrisine uyulmamis oldugu, kentsel baglantilarin kurulmamis oldugu, ana
aksla fiziksel baglantinin saglanamadigi, proje kurgusunun parcali ve uyumsuz oldugu, meydanin
sert zeminlerin orani agisindan sorunlu oldugu, projenin uygulanabilirlik potansiyelinin zayif
oldugu belirlenmistir. Projede bulvarin yanindaki st ortii ile ilgili striiktiirel ve mekansal
belirsizlikler tespit edilmistir. Projede alanin disinda olup imar planinda konut alani olarak
belirlenmis olan alanin yesil alan sayilarak proje ile biitiinlestirilmesi, yesil algisini etkilediginden
elestirilmistir. Bu degerlendirmeler sonucunda proje oy birligi ile elenmistir.

5 SIRANUMARALI PROJE:

Projede ahsap ve tas gibi dogal malzemelerin kullanilmis olmasi1 ve 6zgiin kule fikri olumlu
bulunmakla birlikte, ¢ocuk oyun alanlarinin diger fonksiyonlarla biitiinlestirilmemesi, i
dolagimin sorunlu olmasi, ¢evre baglantilarin zayifligi elestirilmistir. Projede kentsel analizlerin
ele alinis bigiminin beklenen icerikte olmadigi, ana girisin yeterince vurgulanmamis oldugu, yesil
alanlarin islevsiz pasif alanlar olarak onerildigi belirlenmistir. Pazaryerinin bir striiktlir araciligi
ile ¢alisma alani ile biitiinlestirilmesi olumlu bulunmakla birlikte, s6z konusu tasarimin
golgeleme islevinin bulunmamast olumsuz olarak degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler
sonucunda proje oy birligi ile elenmistir.

7 SIRANUMARALI PROJE:

Proje farkli kullanimlar Oneriyor ve su ile kurgulanmis basarili mekanlar yaratiyor olmakla
birlikte, yapilagmanin fazla olmasi, kapali spor salonu igin bir cephe Onerisinin getirilmemis
olmasi, meydanin ana yol yerine tali yola yonlendirilmesi elestirilmistir. Havuz ve ¢evresindeki
oturma, dinlenme alanlarinin organizasyonu basarili bulunmakla birlikte, meydanin yoldan
algilanmasinin zayif oldugu, yonlenmesinin ve devamindaki terasin eristigi alanla biitiinlesme
bi¢iminin sorunlu oldugu, engelli erisiminin kisitli oldugu ve insan hareketlerini zorlayan bir
kurgunun yaratilmis oldugu belirlenmistir. Kapali spor salonuna yakin konumdaki yesil alana
herhangi bir islev yiiklenmemis olmasi, buna karsin spor salonuna anitsal bir 6nem yliklenerek
one cikarilmasi, yesil alan icerisinde iiretilen mekanlarin parcali olusu elestirilmistir. Projede
hemzemin otoparkin konum ve tasarimi anlamli bulunmamistir. Sonug¢ olarak bu gerekgelerle
projenin, 1 olumlu (TDA), 4 olumsuz (AEG, HZC, EMT, AK) oy ¢oklugu ile elenmesine karar
verilmistir.

9 SIRANUMARALI PROJE:

Projede oOnerilen yiiriiyiis platformlart ve kotun i¢ine gémiilen mekanlar her ne kadar olumlu ise
de, dairesel yiiriime platformu ile meydan arasindaki kot farkinin fazla olmasinin mekan algisini
olumsuz etkilemis olmasi elestirilmistir. Meydan vurgusu abartili, ice kapali ve disaridan
algilanmas1 zor bir meydan kurgusunun yaratilmasi olumsuz bulunmustur. Projede ayrica sert
zeminlerin oransal olarak fazla oldugu, yesil alanlarin tanimsiz ve genel kurgu ile baglantisiz
oldugu, kapali spor salonu ile ilgili bir cephe ya da biitlinlesme Onerisinin getirilmedigi
belirlenmistir. Sonug olarak bu gerekgelerle projenin oy birligi ile elenmesine karar verilmistir.

11 SIRANUMARALI PROJE:
Projede dere yatagmin izinin kullanilmasi olumlu bulunmakla birlikte, s6z konusu izin ekolojik
iceriginden ¢ok, sadece bir tasarim 6gesi olarak ele alinmis olmasi elestirilmistir. Projenin temel
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vurgusu olan sagagin giris ve ¢ikis noktalariin tanimsiz, otopark girisinin ana yoldan saglanmis
olmasinin sakinca yaratmakta oldugu tespit edilmistir. Ayrica, yaya yolu iizerindeki ortii disinda
bliyiilk meydanin beton etkisi yaratmasi, yesil alan Ortiisiiniin oransal olarak az olmasi
elestirilmistir. Diger yandan, meydan ve yiirliyiis platformunun tasarimda baskin unsur olmasina
karsin golge yaratmada yetersiz kalmasi, imar planinda konut alan1 olarak belirlenmis alanin yesil
alan olarak caligma alani ile biitiinlestirilmis olmasmin algi problemi yaratmasi da olumsuz
olarak degerlendirilmistir. Kapali spor salonunda dikey bahg¢e kullanimi olumlu bulunmakla
birlikte, yesil ve spor alanlarin tasarimin pargasi haline getirilemedigi, bitkisel tasarimda ilkesel
bir yaklasimin var olmadig1 belirlenmistir. Sonug olarak bu gerekgelerle projenin oy birligi ile
elenmesine karar verilmistir.

16 SIRANUMARALI PROJE:

Projede otopark ve kafeterya olarak Onerilen kullanimlarin {izerinin agaglandirilmasi olumsuz bir
yaklagim olarak degerlendirilmistir. Diger yandan sartnamede belirtilen yapilasma sinirlarinin
dikkate alinmamis olmasi (kiitliphane ve medyatek gibi alanlarin yapilasma miktar1) projenin en
onemli zayiflig1 olarak ortaya konmustur. Ayrica kapali spor salonuna atfedilen 6nem projede
elestirilmistir. Kurguda meydan olarak tasarlanan alanin agaclarla pargcalanmis olmasi,
golgelendirmedeki yetersizlikler, agik alanlarin bir duraklama ve zaman gegirme amagli olmaktan
cok agirlikla bir gecis alan1 olarak 6ngériilmiis olmasi, biiylik bir parcanin otobiis duragi olarak
islevlendirilerek, kamusal alan kullanim olanaklarinin teknik bir altyapiya yer verilmis olmasi
sebebiyle kisitlanmis olmasi, bitkisel tasarimin mekan Onerisi ile iligkisinin sorunlu olmasi
elestirilmistir. Nitelikli yesil alan miktarinin az oldugu belirlenen projede, cevre iliskileri ile ilgili
analizler ve kullanilan mimari dil basarili bulunmustur. Sonug olarak bu gerekcelerle projenin oy
birligi ile elenmesine karar verilmistir.

23 SIRA NUMARALI PROJE:

Projenin grafik anlatimi1 ve analizleri, kapali spor alanimin tasarimin geneli ile biitiinlestirilme
bi¢imi, ticari birimlerin kotlara yedirilmesi ve diger agik alanlar ile iliskisi, mekandaki dolasim
ve sirkiilasyonun topografya ile uyumu basarili bulunmakla birlikte, kurgunun meydan
olusturmaktan ¢ok, alani alt kottan yukari1 kota bir gecis alan1 olarak ele almasi, tasarim
yaklasgiminin paralel hatlardan olusan geometrisinin abartilmasi elestirilmistir. Projede
golgelendirme Onerisi yetersiz bulunmus, otopark c¢Oziimiinde araziye oturma ve alanla
biitlinlesme bi¢imi agisindan sorunlar tespit edilmistir. Mekansal ¢éziimlerde kurgunun zayif
oldugu, 1/200 olgekte eksiklikler bulundugu, egik yiizeylerin kotlar arasi ¢ikisinda sorunlar
bulundugu, ana yoldan meydana girisin zayif oldugu, gereksiz bir siirlandirmanin yapilmis
oldugu belirlenmistir. Sonug¢ olarak bu gerekgelerle projenin oy birligi ile elenmesine karar
verilmistir.

35 SIRA NUMARAL I PROJE:

Projede ihtiya¢ programinda istenen kapali mekanlarin topografya igerisine gizlenerek
tasarlanmis olmasi, yesil alan kullanimi i¢in farkli oneriler getirmesi ve spor salonu cephesi i¢in
gelistirilen yaklasim olumlu bulunmus, ancak s6z konusu cephe Onerisinin alanin giris
boliimiinde kullanilan iist Ortii malzemesi ile uyumlu olmadig, proje tasarim dilinin biitlinlikli
olmadig belirlenmistir. Zemin alt1 otoparktan meydana erisim saglayan ¢ikisin gdsterilmedigi,
engelli erisiminin tasarim genelinde yeterince dikkate alinmadigi, agaglandirmanin zayif ve yesil
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alanlarin yetersiz oldugu tespit edilmistir. Sonug¢ olarak bu gerekcelerle projenin oy birligi ile
elenmesine karar verilmistir.

Jiiri ertesi glin devam etmek {izere saat 18:30'da ¢alismalarina ara vermistir.

DANISMAN JURI UYELERI
Mubhittin SELVITOPU A. Suphi SAHIN Zeki YILDIRIM
Cemal ARKON Ahenk YILMAZ
ASLI JURI UYELERI
Jiiri Bagkan Uye . Uye
A. Emel GOKSU Hayat ZENGIN CELIiK Emine MALKOC TRUE
Uye Uye
Tutku Didem ALTUN Ali KURAL
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Jiiri Degerlendirme Calhismalari
Toplanti1 Tutanag — 6 / Dordincu Eleme

Toplant1 Tarihi: 26.07.2017
Toplant1 No: 1

Dordiincti Eleme

Juri, 26.07.2017 tarihinde 10.00'da toplanarak dordincii elemeye geg¢mistir. Uglinci

elemeye yonelik degerlendirme c¢aligsmalarinin ardindan projeler iizerinde yeniden goriisme
yapilmis, tartismalar ve goriismeler sonrasinda 6diil siralamasina yonelik oylamaya gegilmistir.

Buna gore 6dil, mansiyon ve satin alma kategorileri asagidaki gibi belirlenmistir:

1. Odul: 4 sirano’lu proje oy ¢oklugu ile (AEG, HZC, EMT, TDA olumlu; AK olumsuz)
e 2. Odul: 32 sira no’lu proje oy ¢oklugu ile (AEG, HZC, EMT, TDA olumlu; AK olumsuz)
e 3. Odul: 10 sira no’lu proje oy ¢oklugu ile (AEG, HZC, EMT, TDA olumlu; AK olumsuz)

e Esdeger Mansiyon: 8 sira no’lu proje oy ¢oklugu ile (AEG, EMT, AK olumlu; HZC, TDA

olumsuz)
¢ Esdeger Mansiyon: 12 sira no’lu proje oy birligi ile
¢ Esdeger Mansiyon: 29 sira no’lu proje oy birligi ile

e Satin Alma: 6 no’lu proje oy ¢oklugu ile (AEG, EMT, TDA olumlu; HZC, AK olumsuz)
e Satin Alma: 13 no’lu proje oy birligi ile

e Satin Alma: 21 no’lu proje oy ¢oklugu ile (HZC, EMT, AK olumlu; AEG, TDA olumsuz)
e Satin Alma: 22 no’lu proje oy ¢oklugu ile (AEG, HZC, EMT, AK olumlu; TDA olumsuz)

e Satin Alma: 30 no’lu proje oy birligi ile.

Degerlendirmelere iligkin raporlar asagidaki gibidir:

(")D_ULLER
1. Odul - 4 Sira Numarah Proje

Kamusallig1 6n planda tutan kapsayict kent meydani diizenlemesi olumlu bulunmus,
ancak meydanin boyutsal yetersizligi, glineybati yoniinde ana bulvarlara yeterince
acilamamasi elestirilmistir.

Bolgesi ve yakin cevresi ile biitiinlesebilecek kamusal agik alan sunmasi basarili
bulunmustur. Cevre yaya baglantilar1 diisiiniilmiistiir. Kapali spor salonunun cephesine
iliskin arayis olumlu bulunmakla birlikte, salonun ve yakin ¢evresinin tasarim biitiiniiyle
yeterince iliskilenemedigi diisliniilmektedir.

Alanda kullanicv/kullanim ¢esitliligini kapsayan islevsel Onerilerin gelistirilmis oldugu
goriilmektedir. Ayrica, bu kullanim ¢esitliligini destekleyen mekan dnerilerinin kalitesi ve
ozellikle bu islevleri baglayan yaya promenadinin alan ve g¢evresi ile kurdugu iliski
basarili bulunmustur.

Alanin topografyasiyla ve kotlarla iliskisi, dogal golgelendirmeyi géz 6niinde bulunduran
yaklagimi, ihtiyag programinin gereksinimlerini dogal kotlara gomerek yarattigi
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mekanlarla ¢6zmiis olmasi ve alanda yogun bir yapilasmadan kag¢inmis olmasi olumlu
bulunmustur. Ancak, bitkisel tasarim stratejisinin yeterince diisiiniilmemesi elestirilmistir.
Tasarimin uygulanabilirlik potansiyelinin bulundugu goriilmiistiir.

Detayli analizlerle desteklenen tasarim yaklasiminin, teknik boyutta dil biitiinliigii ve
ifade yeterliligine sahip olmas1 olumlu bulunmustur.

Bu degerlendirmeler sonucunda proje, 4 olumlu (AEG, HZC, EMT, TDA), 1 olumsuz

(AK) oy ile 1. 6diile deger bulunmustur.

Juri,
[ ]

Birinciligi kazanan proje icin jliri tavsiveleri:

Kent meydaninin yol kotundan asagida olmasina, meydanin algilanabilirligi acisindan
cekince ile yaklagsmis, bu dogrultuda yeniden degerlendirilmesini,

Meydan alaninin yerel idarenin beklentileri dogrultusunda biiyiitiilmesi ve ana arterlerle
iliskilendirilmesini,

Engelli erisimi agisindan uzun merdiven akslarinin tekrar degerlendirilmesini,

Spor alanlarinin konumlandig1 bolgenin alanin biitiinselligini zedeleyebilecegi kaygisi ile,
altindaki otopark ile birlikte yerinin yeniden diisiiniilmesini,

Yesil alanlardaki, bitkisel tasarim stratejisinin detaylandirilarak gelistirilmesini,

Kapali spor salonunun yakin ¢evresinin tasarim biitliniiyle iliskilenecek bigimde yeniden
ele alinmasini

tavsiye etmektedir.

2. Oduil - 32 Sira Numarah Proje

Kent meydaninin boyutu ve ele alinma bi¢cimi olumlu bulunmus, ancak kentsel
algilanabilirlik ve ana arterlerle olan baglantis1 elestirilmistir. Kamusal mekéan
karakterinin, kentsel bir odak ve kimlik olusturma potansiyelinin giiclii oldugu
diistiniilmiistir.

Cevresi ile kurdugu iliskide 6zellikle 6nerdigi kente bakis noktalar1 olumlu bulunmustur.
Kapali spor salonu ile tasarimin iligkilenme arayist olumlu bulunmakla birlikte yapinin
biitiiniine iliskin bir cephe Onerisi getirmemesi elestirilmistir.

Projenin barindirdigr kullanim ¢esitliligi yetersiz bulunmustur.

Onerilen goletin biiyiikliigii ve genis sert zemin alanlar1 yerel iklim kosullar1 agisindan
sakincali bulunmustur. Ote yandan arazinin dogal topografyasiyla uygunluk tasimasi
olumlu bulunmustur. Ancak, spor alanlarinin meydan diizenlemesi ile kurdugu geometrik
iliski sebebiyle olusan yaya dolasimindaki sorunlar elestirilmistir.

Tasarimin (goletin boyutlart haricinde) uygulanabilirlik potansiyeli olumlu bulunmakla
birlikte, sinirlayici bigimsel tavri elestirilmistir.

Cok detayli calisilmis olan analiz paftalari, bitkisel tasarim caligmalari, kullanima yonelik
onerileri barindiran gorsellestirmeleri teknik ve dil bitiinliigii agisindan basaril
bulunmustur.

Bu degerlendirmeler sonucunda proje, 4 olumlu (AEG, HZC, EMT, TDA), 1 olumsuz

(AK) oy ile 2. ddiile deger bulunmustur.
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3. Odiil - 10 Sira Numarah Proje

Kent meydaninin ana arterlerden goriiniirliigiintin yiiksek olmasi, tanimli bir girise sahip
olmasi, alanin geometrisi ile uyumlu formu ve boyutsal yeterliligi olumlu bulunmustur.
Meydan c¢evresi i¢in 6nerdigi ¢ok katmanli kamusal acik mekan yasantisi basarilidir.
Ancak, tasarim biitiiniinde guclu bir kimlik 6nerisi getirilmemesi elestirilmistir.

Tasarimin g¢evresi ile biitlinlesik bir yapiya sahip olmasi, 6zellikle 6nerdigi mekanlarin
cevredeki yapilarla kurdugu gorsel ve fiziksel iliski ve kapali spor salonu i¢in gelistirdigi
cephe Onerisi basarili bulunmustur. Kapali spor salonu ile tasarimin iliskilenme arayisi
olumlu bulunmakla birlikte bu anlamda onerilen striiktiiriin islevsizligi elestirilmistir.
Engelli ulasimina hem zemin olarak imkan veren ve meydanla iliskilenen kotlu kapali
otopark ¢O0zumii basarili bulunmustur. Kullanim ve kullanici gesitliligini 6neren bir
yaklagimi bulunmaktadir.

Bitkisel tasarim stratejisinin gelistirilmedigi gozlenmistir. Yesil alanlardaki geometrik
yaklagimin alan biitlinliigiinii zedeleyici olmasi ve Onerilen islevlerin daginik ve parcali
olusu elestirilmistir. Arazinin mevcut topografyasiyla uyumlu, kotlara yayilan mekan
coziimleri ve insan dlgegine uygun tasarim yaklasimi basarili bulunmustur.

Tasarimin uygulanabilirlik potansiyelinin var oldugu gézlenmistir.

Ifade dili agisindan renklendirme ve grafik sunum adina biitiinsellik tasimadigi ve glcli
bir anlatim dilinin olmadig1 disiiniilmektedir.

Bu degerlendirmeler sonucunda proje, 4 olumlu (AEG, HZC, EMT, TDA), 1 olumsuz

(AK) oy ile 3. ddiile deger bulunmustur.

MANSIYONLAR

Esdeger Mansiyon - 8 Sira Numaral Proje

Bolgenin kimligi ve kentsel bellek ile iligkili tarihsel referans arayisi, kent meydaninin
ana arterlerle giiclii iliskilenme bi¢imi, alanin ele alimisindaki yalinlik olumlu
bulunmustur. Tasarim yaklasiminin iyi bir plan grafigi kurmakla birlikte liclincii boyutta
mekan olusturmada yeterince basarili olamadigi ve alana iliskin giliglii bir mekansal
kimlik gelistiremedigi diistiniilmektedir.

Onerilen platformun alani farkli kotlarda deneyimlemeye olanak tamimasi ve alanin
cevresi ile biitiinlesik tasarim iliskileri gelistirme ¢abasi olumlu bulunmustur. Ancak alan
simnirlart  disinda  kalan  kapali  pazar yerinin gereginden fazla vurgulandig
diistintilmektedir. Kapal1 spor salonunun tasarima entegrasyonu ve cephesine iliskin 6neri
yetersiz goriilmiistiir.

Miize ve spor alanlar1 Onerisi disinda sundugu yasantinin, islevsel cesitlilik agisindan
yetersiz kaldig1r disiiniilmektedir. Meydanin dogu yakasinda kalan amfi/merdiven
kurgusunun herhangi bir ara mekdn olmadan direkt olarak bag alanina baglanmasi
olumsuz bulunmustur.

Alandaki dere yataginin dikkate alinmast olumlu bulunmakla birlikte tasarimin biitiintinde
giiclli bir unsur olamadigi, ayrica altina yerlestirilen kapali otopark nedeniyle altyap: ve
teknik nedenlerle uygulanamayacagi diistiniilmektedir. Yenilebilir peyzaj onerisi, iklime
uygun bitkilendirme stratejisi olumlu bulunmus ancak biiylik tanimsiz yesil alanlarin
varlig1 elestirilmistir.
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Tasarimin uygulanabilirlik potansiyelinin zayif oldugu diisiiniilmektedir.
Ifadedeki yalinlik olumlu bulunmustur.

Bu degerlendirmeler sonucunda proje, 3 olumlu (AEG, EMT, AK), 2 olumsuz (HZC,

TDA) oy ¢oklugu ile esdeger mansiyona deger bulunmustur.

Esdeger Mansiyon - 12 Sira Numarah Proje

Kent meydaninin, alanin topografyasiyla uyumlu ve 0Ongérdiigii mekansal kurguyla
tanimli olmasi1 ve bu bolgede sundugu yasanti olumlu bulunmakla birlikte; meydani yesil
alan olarak ele almasi ve agaglandirmasi, toplanma islevini zedeleyecek yesil dokularla
sartlmis olmasi elestirilmistir.

Alanin ana arterlerle iliskisi zayif bulunmustur. Kapali spor salonu ile tasarimin
entegrasyonu bagarili bulunmus ancak yapinin biitliinline iligkin bir cephe Onerisi
getirilmemesi elestirilmistir.

Kullanicvkullanim ¢esitliligi a¢isindan meydan ve yakin cevresindeki kamusal alan ve
mekan onerileri olumlu bulunmustur. Ancak bu bélgenin rekreasyon alanlariyla yeterince
iyi iliskilenemedigi diisiiniilmektedir.

Arazinin genel topografyasi ile uyumu olumlu bulunmakla birlikte yesil rekreasyon
alanlarmin tanimsiz alt geometrik parcalara bolinmesi ve yaya sirkilasyonundaki
stireksizlikler elestirilmistir. Otopark ¢6ziimii ve iki kottan yaya erisimi olmasi basarili
bulunmustur.

Tasarimin uygulanabilirlik potansiyeli mevcuttur.

Ug boyutlu gorsellestirmelerin dnerilen yasantiy: ifade etmedeki basarisina ragmen, diger
teknik ¢izimlerdeki ifade yetersizligi ve tim sunumdaki dil uyumsuzlugu elestirilmistir.

Bu degerlendirmeler sonucunda proje, oy birligi ile esdeger mansiyona deger

bulunmustur.

Esdeger Mansiyon - 29 Sira Numarah Proje

Alanin ele alinmasindaki net ve yalin yaklasim, kent meydaninin boyutsal yeterliligi ve
kentsel algilanabilirligi olumlu bulunmustur. Ancak, bir taraftan yollar diger taraftan yesil
doku ve istinat duvart ile sarili olan meydanin, meké&nsal olarak yeterince
tamimlanamadigi ve alanin kalaniyla entegre olamadigr disiiniilmektedir. Ayrica
meydanin toplanma islevi disinda kamusal yoniiniin zayif kaldig1 degerlendirilmektedir.
Alanin biitiiniindeki idari/rekreatif islevlere dair zonlama basarili olmakla birlikte zonlarin
birbirine entegrasyonunda sikintt oldugu disiiniilmektedir. Alan1 kuzey gliney
dogrultusunda baglayan promenad ve dogusunda kalan yesil doku olumlu bulunmus,
ancak tasarim biitlinlinde mekan kurgusunun yeterince giiclii olmamasi elestirilmistir.
Kapal1 spor salonunun tasarima entegrasyonu ve cephesine iliskin dikey bahge Onerisi
yetersiz goriilmiistiir.

Onerdigi islevsel cesitliligi birbirinden kopararak ¢dzmesi elestirilmistir.

Alanin dogal topografyas: ile promenadin kotla kurdugu iliski yetersiz bulunmustur.
Botanik parki arayisi olumlu olmakla birlikte bitkilendirme stratejisinin yeterince
distiniilmedigi goriilmektedir.
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e Tasarimin uygulanabilirlik potansiyeli mevcuttur.
e ifade biitiinliigii olumlu bulunmustur.

Bu degerlendirmeler sonucunda proje, oy birligi ile esdeger mansiyona deger
bulunmustur.

SATIN ALMALAR

Satin Alma - 6 Sira Numarah Proje

Projede, alanin biitiinsel olarak degerlendirilmemis olmasi ve bir kot farki ve istinatla alanin ikiye
ayrilmasi, istinat duvarinin insan 6lgegi agisindan ve gorsel olarak sorunlu igerigi elestirilmistir.
Diger yandan kapali spor salonu i¢in getirilen cephe Onerisi, ana kitle ile iligkisi a¢isindan biiyiik
ve uyumsuz bulunmustur. Otopark ¢éziimiindeki kazi dolgular agisindan ve giris yeri itibariyle de
sorunlar bulundugu tespit edilmekle birlikte, projenin enerji duyarh icerigi, engelli erisimini 6ne
cikaran yaklagimi, iist Ortiinlin yonlendirme ve golge saglama iglevi olumlu bulunmustur. Sonug
olarak bu gerekgelerle projenin 3 olumlu (AEG, EMT, TDA), 2 olumsuz (HZC, AK) oy ¢oklugu
ile satin alma kategorisinde yer almasina karar verilmistir.

Satin Alma - 13 Sira Numarah Proje

Projede meydanin yoldan algilanmasini engelleyen bir {ist ortii ve tasarim kurgusunun olmasi
elestirilmistir. Meydanin tanimli bir mekan olarak tasarlanmasi basarili bulunmakla birlikte, st
ortiideki kiitle etkisi ve kapali masif kdse basarisiz bulunmustur. Yine kurgunun kamusal niteligi
zedeleyici Ozellikleri oldugu tespit edilmistir. Buna karsin kuzey-glney yoénundeki ana
omurganin kurgusu, otopark ¢oziimii ve meydanla baglanti kurma bi¢imi basarili bulunmustur.
Sonug olarak bu gerekcelerle projenin, oy birligi ile satin alma kategorisinde yer almasina karar
verilmistir.

Satin Alma - 21 Sira Numarah Proje

Projenin, kentsel iliski kurma, kimlik olusturma ve farkli yas gruplarina hitap etme ¢abasi1 basarili
bulunmug olmasma karsin, tasarimda benimsenen iiziim referansli geometrik formun One
cikarilmasit zorlayict bulunmus ve kurgunun topografya ile iligkisi sorunlu goriilmiistiir. Diger
yandan oldukg¢a basarili ve ayrintili bulunan analiz asamasinin, proje kurgu ve igerigine yeterince
yansitilmamis olmas1 elestirilmistir. Bununla birlikte, yaya akslarmin bitkisel tasarim ile
desteklenmis olmasi, kapali spor salonunun cephe Onerisi ve alanla entegrasyonu basarili
bulunmustur. Sonug olarak bu gerekgelerle projenin, 3 olumlu (HZC, EMT, AK) 2 olumsuz
(AEG, TDA) oy ¢oklugu ile satin alma kategorisinde yer almasina karar verilmistir.

Satin Alma - 22 Sira Numarah Proje

Projede topografyanin basarili bi¢imde kullanilmasi, meydanin form ve diizenlenme bigimi,
olumlu bulunmustur. Bununla birlikte, kapali spor salonun giydirme cephesi, kapali spor
salonunun 6niindeki spor alaninin biiyiikliigii ve alan biitiinliigli agisindan yarattig1 sinirlayici etki
elestirilmistir. Yaya erisimi ve otopark ¢oziimleri olumlu bulunmus; mahalle bostani Onerisi,
projenin gelistirilebilir yonii olarak belirlenmistir. Sonu¢ olarak bu gerekgelerle projenin, 4
olumlu (AEG, HZC, EMT, AK), 1 olumsuz (TDA) oy ¢oklugu ile satin alma kategorisinde yer
almasina karar verilmistir.
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Satin Alma - 30 Sira Numarah Proje

Projede meydanin tanimlamasinin yetersiz oldugu, alanin yakin g¢evre ile iligkilendirilmesinde
sorunlar bulundugu belirlenmis olup, kiosk onerileri, modiiler ¢alismalar, kapali spor salonu i¢in
getirilmis olan cephe Onerisi ve alan biitiiniinde yakalanmaya caligilan tasarim biitiinliigii olumlu
olarak degerlendirilmistir. Tasarim genelinde bir siirekliligin izlenmedigi, engelsiz erisiminin
yeterince dikkate alinmadigi, alanin ¢evreden algilanabilirliginin /gegirgenliginin zayif oldugu ve
meydanin tiim alan1 Orglitleyici bir isleve sahip olmadigi belirlenmistir. Sonu¢ olarak bu
gerekcelerle projenin, oy birligi ile satin alma kategorisinde yer almasina karar verilmistir.

Jiiri, bundan sonra kimlik zarflarinin agilmasina ge¢mistir.

DANISMAN JURI UYELERI
Mubhittin SELVITOPU A. Suphi SAHIN Zeki YILDIRIM
Cemal ARKON Ahenk YILMAZ
ASLi JURI UYELERI
Jiiri Bagkam Uye Uye
A. Emel GOKSU Hayat ZENGIN CELIK Emine MALKOC TRUE
Uye Uye
Tutku Didem ALTUN Ali KURAL
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Kinmora Beusvives KAMUSAL AGIK MEKAN VE KENT MEYDANI
2 KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI
TUTANAK

26.07.2017, 13.30

“Izmir Karabaglar Belediyesi Kamusal A¢ik Mekan ve Kent Meydan1 Kentsel Tasarim
Proje Yarigsmasi1” jiiri degerlendirme ¢aligmalar1t kapsaminda 26.07.2017 tarihinde yapilan
toplantida “Mimarlik, Peyzaj Mimarlig1, Miihendislik, Kentsel Tasarim Projeleri, Sehir ve Bolge
Planlama ve Gilizel Sanat Eserleri Yarisma YoOnetmeligi”nin 32. maddesi kapsaminda 6dil
kazanan projelerin belirlenmesinin ardindan kimlik zarflarinin agilmasima gegilmis ve 2. Odiil
kazanmasima karar verilmig olan 32 sira numarali projenin kimlik zarfinin agilmasi ile, soz
konusu projenin kimlik zarfinin iginden ¢ikan “EKiP LISTESI” baslikli imzasiz belgenin
iceriginde,

“01. Miiellifler: Mimar Lebriz ATAN KARAATLI ve Mimar Sacit Arda KARAATLI;

02. Danmsmanlar: Peyzaj Mimari Didem KARACA ve Sehir Plancist Gizem OZBABA”

ifadelerinin gectigi tespit edilmis olup bu husus bir tutanakla kayit altina alinmistir.

“Izmir Karabaglar Belediyesi Kamusal A¢ik Mekan ve Kent Meydam Kentsel Tasarim
Proje Yarismasi” sartnamesinin “5. YARISMAYA KATILIM KOSULLARI” baslig1 altinda;

o “Yanismaya ekip olarak katilmak zorunludur. FEkipteki her iiye, idareye karsi

miisterek ve miiteselsilen sorumludur.

e Idareyle iliskilerin yiiriitiilmesiyle simirl olmak iizere, ekip iiyelerinden birinin ekip
temsilcisi olarak belirlenmesi gerekmektedir.

e FEkipte diger disiplinlerden danisman iiye bulunabilir.

o Yarismaya katilim sartlarina uymayanlar yarismaya katilmis olsalar da tasarimlari

varismaya_katilmamis_sayuir ve isimleri yarismaya kabul edilmeme gerekgeleriyle

birlikte Uyesi olduklar: meslek odalarina bildirilir.

o Ekipte mimar, peyzaj mimart ve sehir plancist disiplinlerinin her birinden en az birer

kisi bulundurmak”

ve yine sartnamenin “11. KIMLIK ZARFI VE YAZISMA ZARFI” baslig1 altinda;
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e “Projelerin teslim edildigi ambalajin igine proje ile ayni rumuzu tasryan ve tizerinde
‘Izmir Karabaglar Belediyesi Kamusal A¢ik Mekan ve Kent Meydan: Kentsel Tasarim
Proje Yarismasi kimlik zarfi’ yazili olan bir zarfin icine, ekip temsilcisi, ekip tiyeleri,

’

varsa danisman ve yardimcilarinin isimlerini belirten bir liste ...~

hususu belirtilmis oldugundan, 2. Odiil almas1 uygun goriilen 32 sira numarali projenin Kimlik
zarfi icinde yer alan “EKIP LISTESi”nde, “Miiellif” baslig1 altinda 2 mimar isminin yer aldig,
peyzaj mimarlig1 ve sehir planlama disiplinlerinden birer isme ise “Danisman” basligi altinda
yer verildigi goriilmekte olup jiiri tarafindan, “Mimarlik, Peyzaj Mimarligi, Mithendislik, Kentsel
Tasarim Projeleri, Sehir ve Bolge Planlama ve Giizel Sanat Eserleri Yarigma Y 6netmeligi”nin 30.
maddesinin (b) bendinde yer alan “Sartnamede uyulmasi zorunlu oldugu belirtilen hususlara
uymayan projeler” ifadesi ve “Izmir Karabaglar Belediyesi Kamusal Ac¢ik Mekan ve Kent
Meydan1 Kentsel Tasarim Proje Yarismasi” sartnamesinin 5. maddesinde yer alan “Yarismaya
Katilim sartlarina uymayanlar yarismaya katilmis olsalar da tasarimlart yarismaya katilmamus

sayilir...” ifadesi kapsaminda degerlendirilerek, 2. Odiil almasi _uygun goriilen 32 sira

numarali projenin, varismaya katilmamis sayilmasina ve sergilemede bu kategoride yer

almalarina karar verilmistir.

Bu asamada “Mimarlik, Peyzaj Mimarligi, Miihendislik, Kentsel Tasarim Projeleri, Sehir
ve Bolge Planlama ve Giizel Sanat Eserleri Yarisma Yonetmeligi’nin 32. maddesi kapsaminda
“Zarflarin acilmasindan sonra, odiil alan yarismacilardan herhangi birinin yarismaya
girmeye hakki olmadig1 anlasilirsa kazandigi derece sayilmaz ve o odiil siralamaya gore ondan
sonra gelene verilmek suretiyle digerleri bir iist siraya ¢ikartilr” hiikkmii dikkate alinarak 6diil
siralamasinin yeniden yapilmasi gerekliligi ortaya ¢ikmugtir. Oncelikle, yarigma sartnamesinde
Mansiyon ve Satin Almalarin esdeger kategoride ilan edilmis olmalari nedeniyle yonetmeligin

32. maddesi uyarinca bir st siraya ¢ikartilacak projelerin belirlenmesi amaciyla, esdeger

Mmansiyona ve satin almaya deger goriilen projeler, kendi kategorilerinde oylanmustir.

Buna gore, 32 sira no.lu projenin yarigma dis1 birakilmasinin ardindan Mimarlik, Peyzaj

Mimarligi, Miihendislik, Kentsel Tasarim Projeleri, Sehir ve Bolge Planlama ve Giizel Sanat
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Eserleri Yarisma Yo6netmeligi’nin 32. maddesi uyarinca yeniden diizenlenen 6dil, mansiyon ve
satin alma siralamasi asagidaki gibidir:
e 1. Odul: 4 sira numarali proje
e 2. Odiil: 10 sira numarah proje (Yonetmeligin 32. maddesi uyarinca bir iist siraya
cikartilmistir.)
e 3. Odiil: 8 sira numaral proje (Esdeger Mansiyon kategorisinde olmasi nedeniyle oy
birligi ile yonetmeligin 32. maddesi uyarinca bir {ist siraya ¢ikartilmistir.)
e Esdeger Mansiyon: 12 sira numaral proje
o Esdeger Mansiyon: 22 numarah proje (Satin alma kategorisinde olmasi nedeniyle oy

birligi ile Yonetmeligin 32. maddesi uyarinca bir iist siraya ¢ikartilmistir.)

Esdeger Mansiyon: 29 sira numaral proje

Satin Alma: 6 numaral proje

Satin Alma: 13 numarah proje

Satin Alma: 21 numarah proje

Satin Alma: 30 numarah proje

DANISMAN JURI UYELERI
Mubhittin SELVITOPU A. Suphi SAHIN Zeki YILDIRIM
Cemal ARKON Ahenk YILMAZ
ASLi JURiI UYELERI
Jiiri Baskam Uye Uye
A. Emel GOKSU Hayat ZENGIN CELIK Emine MALKOC TRUE
Uye Uye
Tutku Didem ALTUN Ali KURAL

Sayfa 23 /38



iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI
Kirasacrar Berepivesi KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI

(7 MR —

’/,.\\‘ KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI

Ote yandan, kimlik zarflar1 acilip kimlik tespit tutanag hazirlandiktan sonra yapilan
incelemede 28 ve 31 sira numarali proje ekiplerinin,
“Mimarlik, Peyzaj Mimarligi, Miihendislik, Kentsel Tasarim Projeleri, Sehir ve Bélge Planlama
ve Glizel Sanat Eserleri Yarisma Yonetmeligi’nin 30. maddesinin (b) bendinde yer alan
“Sartnamede uyulmasi zorunlu oldugu belirtilen hususlara uymayan projeler” ifadesi ve “Izmir
Karabaglar Belediyesi Kamusal A¢ik Mekan ve Kent Meydani1 Kentsel Tasarim Proje Yarigmasi”
sartnamesinin 5. maddesinde yer alan “Yarismaya katilim sartlarina uwymayanlar yarismaya
katilmis  olsalar da tasarimlart yarismaya katilmamis sayir...” ifadesi kapsaminda
degerlendirilmesi sonucunda, "ekipte mimar, peyzaj mimart ve sehir plancist disiplinlerinin her
birinden en az birer kisi bulundurmak” kosulunu saglamamig olmalari gerekgesiyle, yarismaya
katilmamis sayilmasina ve sergilemede bu kategoride yer almalarina karar verilmistir.

Buna gore yarigsma sonuglar1 ve ekipler asagidaki gibidir:

iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI
KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI SONUCLARI

ODULLER RUMUZ EKIiP LISTESI/'YARDIMCILAR/DANISMANLAR

Ekip Listesi

Ebru YILMAZ (Y. Mimar) (DEU) (Ekip Temsilcisi)
Ugur BOZKURT (Y. Sehir Planci) (DEU)

Asiye Asil YURTSEV (Peyzaj Y. Mimar1) (Ege Uni.)
Yardimcilar

Nilcan SOLAK (Mimar) (Yasar Uni.)

Aslihan CEVIK (Mimar)(Yeditepe Uni.)

Merve CELIK (Ogrenci) (IYTE)

Beyza BEYDILLI (Mimar) (IYTE)

1. Odil
4 Sira Numarali Proje 73541

Ekip Listesi

Mete KESKIN (Y. Mimar) (DEU) (Ekip Temsilcisi)
Esra Yilmaz KESKIN (Y. Mimar) (DEU)

Sevim Pelin OZKAN (Y. Sehir Planci) (IYTE)
13502 Oykii KOCAMAN (Peyzaj Mimari) (Ank. Uni.)
Yardimcilar

Nusret USUN (Ogrenci-Mimarlik) (DEU)

Aylin OZKAN (Ogrenci-Mimarlik) (DEU)
Abdiilkadir KELES (Ogrenci-Mimarlik) (DEU)

2. Odul
10 Sira Numarali Proje

Ekip Listesi
Erhan Vecdi KUCUKERBAS (Peyzaj Mimar1) (Ege Uni.) (EKip
3. Odiil 13759 | Temsilcisi) )
8 Sira Numarali Proje Elvan BARBOROS ERSAN (Mimar) (DEU)

Irem INCE (Sehir Planci) (YTU)
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iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI

K\R\L\(‘n;;gfl}ﬁ;unvrzsi KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI
’/,.\\‘ KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI
Ekip Listesi

Ali Sinan (Mimar) (ODTU) (Ekip Temsilcisi)

Hasan Okan CETIN (Mimar) (ODTU)

Cosan KARADENIZ (Mimar) (ODTU)

Okan Mutlu AKPINAR (Peyzaj Mimar1) (Ankara Uni.)
Mert AKAY (Sehir Plancis1) (ODTU)

Esdeger Mansiyon 27816 | Yardimcilar

12 Sira Numarali Proje Makbule BICER (Mimar)
Nuran OZKAM (Mimar)

Merve Nur DOGAN (Ogrenci - Mimarlik)
Damismanlar
Olgu CALISKAN (Sehir Plancisi)

Ekip Listesi
Mehmet Sarper TAKKECI (Y. Mimar) (ITU) (Ekip Temsilcisi)
Ceren BEK (Mimar) (ITU)
Esdeger Mansiyon 21470 | Elif TAN (Sehir Plancist) (ITU)
22 Sira Numarali Proje Anil CATIK (Peyzaj Mimari) (ITU)
Sibel KURUGUL (Y. Mimar) (iTU)
Erman AYDIN (Mimar) (Okan Uni.)

Ekip Listesi

Mehmet Zafer UNAL (Y. Mimar) (YTU) (Ekip Temsilcisi)
Esdeger Mansiyon 42153 | Cihan Sinan BOSTANCI (Y. Mimar) (YTU)

29 Sira Numarali Proje Ercan ILARSLAN (Peyzaj Mimari) (Cukurova Uni.)

Ismail ERCAN (Sehir Plancis1) (ODTU)

Ekip Listesi

Cansu OZEFE (Mimar) (izmir Ekonomi Uni.) (Ekip Temsilcisi)
Satin Alma 10928 | Bora ORGULU (Mimar) (DEU)

6 Sira Numaral Proje Giilsiin Duygu BUTUN (Sehir Plancis1) (ODTU)

Murat TEBER (Peyzaj Mimari) (Ege Uni.)

Ekip Listesi

M. Orkun OZUER (Y. Mimar) (ITU) (Ekip Temsilcisi)
Kerem CINAR (Mimar) (iTU)

30197 Gorkem Rabia EVKAYA (Y. Mimar) (ODTU)

Evrim KARAMAN (Peyzaj Mimar1 (KTU)

Neslihan ULUSOY (Sehir Plancist) (ITU)

Satin Alma
13 Sira Numarali Proje

Ekip Listesi

Habibe ACAR (Peyzaj Mimar1) (KTU) (Ekip Temsilcisi)
Aysel YAVUZ (Peyzaj Mimart) (KTU)

Nihan CANBAKAL ATAOGLU (Mimar) (KTU)

Satin Alma 69731 Kadir GUNAY (Sehir Plancist) (ODTU)
21 Sira Numaral1 Proje Demet Ulkii GULPINAR SEKBAN (Peyzaj Mimar1) (istanbul
Uni.)

Makbulenur BEKAR (Peyzaj Mimar1) (KTU)
Taner YAZICI (Peyzaj Mimar1) (Coruh Uni.)
Asli Gozde OMEROGLU GEL (Peyzaj Mimari) (KTU)
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iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI

Karasaciar Beveoivesi KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI

(7 MR —

KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI

Kibra AKTEPE OZBAYRAK (Mimar) (Yakin Dogu Uni.)
Damismanlar )

Cengiz ACAR (Peyzaj Mimar1) (KTU)

Yardimcillar

Aysegiil CELEBI

Gamzegiil DEGER

Ekip Listesi

Hazal GUNAL (Mimar) (Gazi Uni.) (Ekip Temsilcisi)
Ezgi Can UCAR (Sehir Plancis1) (YTU)

Gonca BOCUR (Peyzaj Mimari) (Istanbul Uni.)

Damismanlar
Satin Alma SerhatAKSU (Mimar) .
30 Sira Numarali Proje 14309 Nuri Tolgahan AKBULUT (Sehir Plancisi)
Yardimcilar

Nil BICAK (Mimar)

Ajda Mira HUBENOVA (Mimar)
Ahmet KAPICIOGLU (i¢ Mimar)
Ibrahim OZVARIS (Sehir Plancisi)

Jiiri, calismalarina 26.07.2017, saat 16.30’da son vermistir.

DANISMAN JURi UYELERI
Mubhittin SELVITOPU A. Suphi SAHIN Zeki YILDIRIM
Cemal ARKON Ahenk YILMAZ
ASLI JURiI UYELERI
Jiiri Bagkam Uye Uye
A. Emel GOKSU Hayat ZENGIN CELIK Emine MALKOC TRUE
Uye Uye
Tutku Didem ALTUN Ali KURAL
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iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI
Kirasacrar Berepivesi KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI

(7 MR —

’/,.\\‘ KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI

ODUL GRUBU - SIRA NUMARASI - RUMUZ ESLESTIiRMESI
SIRA NUMARASI RUMUZ SONUC
4 73541 1. ODUL
10 13502 2. ODUL
8 13759 3. ODUL
12 27816 ESDEGER MANSIYON
22 21470 ESDEGER MANSIYON
29 42153 ESDEGER MANSIYON
6 10928 SATIN ALMA
13 30197 SATIN ALMA
21 69731 SATIN ALMA
30 14309 SATIN ALMA
RAPORTORLER
Giilay ASIKOGLU SAHIN Ozgul KARAKUYU Ayla DOGANC
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iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI

Kiramora Bereoivesi KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI
= .\\\’ KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI
RUMUZ TESPIiT TUTANAGI
SIRA NO RUMUZ
1 85391
2 35028
3 97541
4 73541
5 17547
6 10928
7 15221
8 13759
9 02537
10 13502
11 95764
12 27816
13 30197
14 12853
15 50218
16 18723
17 56127
18 12854
19 47395
20 16217
21 69731
22 21470
23 51297
24 34178
25 22838
26 28591
27 53071
28 84176
29 42153
30 14309
31 15748
32 50712
33 11370
34 53971
35 87946
RAPORTORLER
Giilay ASIKOGLU SAHIN Ozgiul KARAKUYU Ayla DOGANC
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Karasacrar Berepivesi

(7 MR —

iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI
KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI
KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI

KIMLIK TESPIiT TUTANAGI

SIRA NO

KiMLIK

1

Ekip Listesi

Rafet UTKU (Mimar, MSGSU) (Ekip Temsilcisi)
Nilnaz AKBASOGULLARI (Sehir Plancisi, DEU)
Gokhan BALIK (Peyzaj Mimari, EU)
Yardimcilar

Ahmet BARIS (Mimar, DEU)

Thsan Emre TURHAN (i¢ mimar, MSGSU)

Ekip Listesi

Ebru YILMAZ (Y.Mimar) (DEU) (Ekip Temsilcisi)
Ugur BOZKURT (Y.Sehir Planci) (DEU)

Asiye Asil YURTSEV (Peyzaj Y. Mimar1) (EGE Uni.)
Yardimcilar

Nilcan SOLAK (Mimar) (Yasar Uni.)

Aslihan CEVIK (Mimar)(Yeditepe Uni.)

Merve CELIK (Ogrenci) (I.Y.T.E.)

Beyza BEYDILLI (Mimar) (1.Y.T.E)

Ekip Listesi

Eda Yazkurt PELENK (Mimar, YTU) (Ekip Temsilcisi)
Burak PELENK (Mimar, YTU)

Baris DEMIR (Mimar, Osmangazi Unv.
Siddik GUVENDI (Mimar, KTU)

Oya ESKIN GUVENDI (Mimar, KTU)
Eda EKIM YILMAZ (Peyzaj Mimari, ITU)
Mesut YESILTEPE (Sehir Plancisi, ODTU)
Yardimcilar

Barancan DAGISTAN (Mimar, YTU)
Damla ICYER (Mimar, Bilgi Unv.)

Biisra TEMIZ (Mimar, MSGSU)

Ece ABDIOGLU (Mimar, Bilgi Unv.)
Giilizar ILHAN (Mimar, MSGSU)

Meral DEMIRCI (Ogrenci, iTU)

Tolga BERKER (Ogrenci, ITU)

Ekip Listesi

Cansu OZEFE (Mimar) (Izmir Ekonomi Uni.) (Ekip Bas1)
Bora ORGULU (Mimar) (DEU)

Gulsiin Duygu BUTUN (Sehir Plancis1) (ODTU)

Murat TEBER (Peyzaj Mimari) (Ege Uni.)

Ekip Listesi

Erhan Vecdi KUCUKERBAS (Peyzaj Mim.) (Ege Uni.) (Ekip Tem.)

Elvan BARBOROS ERSAN (Mimar) (DEU)
Irem INCE (Sehir Planci) (YTU)
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Karasacrar Berepivesi

(7 MR —

iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI
KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI
KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI

10

Ekip Listesi

Mete KESKIN (Y.Mimar) (DEU) (Ekip Temsilcisi)
Esra Y1ilmaz KESKIN (Y.Mimar) (DEU)

Sevim Pelin OZKAN (Y.Sehir Planc1) (IYTE)
Oykii KOCAMAN (Peyzaj Mimari) (Ank. Uni.)
Yardimcilar

Nusret USUN (Ogrenci-Mimarlik) (DEU)

Aylin OZKAN (Ogrenci-Mimarlik) (DEU)
Abdilkadir KELES (Ogrenci-Mimarlik) (DEU)

11

12

Ekip Listesi

Ali Sinan (Mimar) (ODTU) (Ekip Temsilcisi)
Hasan Okan CETIN (Mimar) (ODTU)

Cosan KARADENIZ (Mimar) (ODTU)
Okan Mutlu AKPINAR (Peyzaj Mimar1) (Ankara Uni.)
Mert AKAY (Sehir Plancist) (ODTU)
Yardimcilar

Makbule BICER (Mimar)

Nuran OZKAM (Mimar)

Merve Nur DOGAN (Ogrenci - Mimarlik)
Damismanlar

Olgu CALISKAN (Sehir Plancisi)

13

Ekip Listesi

M. Orkun OZUER (Y. Mimar) (ITU) (Ekip Temsilcisi)
Kerem CINAR (Mimar) (iTU)

Gorkem Rabia EVKAYA (Y. Mimar) (ODTU)

Evrim KARAMAN (Peyzaj Mimar1 (KTU)

Neslihan ULUSOY (Sehir Plancist) (ITU)

14

15

16

17

18

19

20

Ekip Listesi

Nevzat Omer SATCIOGLU (Dr. Mimar, Kiiltiir Unv.) (Ekip Temsilcisi)
Evren Burak ENGINOZ (Dr. Mimar, Kiltir Unv.)

Emre GUNDUZ (Mimar, Kiiltiir Unv.)

Evrim FAYDALI (Sehir Plancis1, YTU)

Dilek YURUK (Peyzaj Mimari, {U)

21

Ekip Listesi

Habibe ACAR (Peyzaj Mimari) (KTU) (Ekip Temsilcisi)

Aysel YAVUZ (Peyzaj Mimar1) (KTU)

Nihan CANBAKAL ATAOGLU (Mimar) (KTU)

Kadir GUNAY (Sehir Plancis1) (ODTU)

Demet Ulkii GULPINAR SEKBAN (Peyzaj Mimari) (istanbul Uni.)
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Karasacrar Berepivesi

(7 MR —

iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI
KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI
KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI

Makbulenur BEKAR (Peyzaj Mimar1) (KTU)

Taner YAZICI (Peyzaj Mimari) (Coruh Uni.)

Asli Gozde OMEROGLU GEL (Peyzaj Mimar1) (KTU)
Kiibra AKTEPE OZBAYRAK (Mimar) (Yakimn Dogu Uni.)
Damismanlar

Cengiz ACAR (Peyzaj Mimar1) (KTU)

Yardimcilar

Aysegiil CELEBI

Gamzegiil DEGER

22

Ekip Listesi

Mehmet Sarper TAKKECI (Y. Mimar) (ITU) (Ekip Temsilcisi)
Ceren BEK (Mimar) (ITU)

Elif TAN (Sehir Plancis1) (ITU)

Aml CATIK (Peyzaj Mimar1) (ITU)

Sibel KURUGUL (Y. Mimar) (ITU)

Erman AYDIN (Mimar) (Okan Uni.)

23

Ekip Listesi

Doruk Goérkem OZKAN (Peyzaj Mimar1, KTU) (Ekip Temsilcisi)
Serap YILMAZ (Peyzaj Mimari, KTU)

Tugba DUZENLI (Peyzaj Mimari, KTU)

Sema MUMCU (Peyzaj Mimar1, KTU)

Elif Merve ALPAK (Peyzaj Mimar1, KTU)
Abdullah CIGDEM (Peyzaj Mimar1, Akdeniz Unv.)
Duygu AKYOL (Peyzaj Mimar1, Ege Unv.)

Sinem DEDEOGLU OZKAN (Sehir Plancisi, KTU)
Berker Cem BOZBAS(Mimar, Avrasya Unv.)
Yardimcilar

Oguzhan AYIK (Ogrenci)

24

25

Ekip Listesi

Dirrin SUER (Mimar, DEU) (Ekip Temsilcisi)
Metin KILIC (Mimar, DEU)

Koray VELIBEYOGLU (Sehir Plancisi, DEU)
Ipek KASTAS UZUN (Peyzaj Mimari, I.D.Bilkent Unv.)
Ali Can HELVACIOGLU (Mimar, IEU)
Hikmet ELDEK (Mimar, Erciyes Unv.)
Yardimcilar

Engin YAVUZ (Mimar, DEU)

Dilay KESKIN (Ogrenci, DEU)

Sule GENCLER (Ogrenci, DEU)

Mehmet OZKAN (Ogrenci, IEU)

Melike KUMAN (Ogrenci, IKU)

Ozge UZUNYAYLA (Ogrenci, Bilgi Unv.)

26

27

28

Ekip Listesi
Nurce DUZALAN SALMAN (Y.Mimar, DEU) (Ekip Temsilcisi)
Mahmut Cingt SALMAN (Y.Mimar, DEU)
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iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI
KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI
KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI

Giiray KARABAGLI (Y.Mimar, DEU)
Ekin Firat KESIMALIOGLU (Mimar, Trakya Unv.)
Melike BOYACI (Mimar, YTUO)
Yardimcilar

Begiim AYDOGDU (Ogrenci, ITU)

Ceren MURATDAG (Ogrenci, OGU)
Yesim KOCAMAN GUNER (TU)

Giilgin AGCAGUL (Restorator, MU)

Alev GULUM (Restorator, SU)

Seyma TERZI (Restorator, IAU)

Nevin OZTURK (Restorator, BU)
Damismanlar

Deniz OZKAN (Sehir Plancisi, [YTE)
Fadime Fatma KUCUK (Peyzaj Mimari, iU)

Ekip Listesi

Mehmet Zafer UNAL (Y. Mimar) (YTU) (Ekip Temsilcisi)
Cihan Sinan BOSTANCI (Y. Mimar) (YTU)

Ercan ILARSLAN (Peyzaj Mimari) (Cukurova Uni.)
Ismail ERCAN (Sehir Plancis1) (ODTU)

Ekip Listesi

Hazal GUNAL (Mimar) (Gazi Uni.) (Ekip Temsilcisi)
Ezgi Can UCAR (Sehir Plancis) (YTU)

Gonca BOCUR (Peyzaj Mimari) (istanbul Uni.)
Damismanlar

Serhat AKSU (Mimar)

Nuri Tolgahan AKBULUT (Sehir Plancisi)
Yardimcilar

Nil BICAK (Mimar)

Ajda Mira HUBENOVA (Mimar)

Ahmet KAPICIOGLU (i¢ Mimar)

Ibrahim OZVARIS (Sehir Plancis1)

Ekip Listesi

Ismail KOCATAS (Mimar, Kocaeli Uni.) (Ekip Temsilcisi)
Yardimeilar

Serdar KURTULUS (Mimar, Kocaeli Uni.)
Cihan MEMIOGLU (Mimar, Kocaeli Uni.)

Idris Can IRIZ (Ogrenci, SU)

Giilsah GUNES (Ogrenci, SU)

Delal BASEGMEZ (Ogrenci, MSGSU)

Ferhat IBRAHIMOGLU (YTU)

Musa YILMAZ (ITU)

Bora SAHIN (MSGSU)

Damismanlar

Duygu OZTEKIN (Sehir Plancisi, YTU)

Feride Kiibra TAY (Peyzaj Mimari, Bartin Unv.)

Karasacrar Berepivesi
29
30
31
32
33
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Karasacrar Berepivesi

(7 MR —

iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI
KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI
KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI

34

Ekip Listesi

Pinar GULPINAR (Mimar,MSGSU) (Ekip Temsilcisi)
Salih Yekta KARAKULAK (Sehir Plancisi, MSGSU)
Niliifer CALISKAN (Peyzaj Mimari, ITU)
Yardimcilar

Can DINCER (Mimar, Bahgesehir Unv.)

35

Ekip Listesi

Melis VARKAL DELIGOZ (Mimar, ODTU) (Ekip Temsilcisi)
Mustafa Gokhan CELIKAG (Y .Mimar, ITU)

Duygu BASLICAN (Peyzaj Mimar1, EU)

Emel KARAKAYA (Sehir Plancisi, ODTU)

Yardimcilar

Merve KOZ (Mimar, Yasar Unv.)

Goksenin GULEGC (Mimar, Yasar Unv.)

Ibrahim Ilkan BIRECIKLI (Mimar, DEU)

Yagmur KINACI (Ogrenci, Yasar Unv.)

RAPORTORLER

Giilay ASIKOGLU SAHIN Ozgul KARAKUYU Ayla DOGANC
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iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI

Kawaacrar Beveoivesi KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI
7 ‘\\\ KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI
JURI DEGERLENDIRME SONUCLARI TABLOSU
BiRINCi ELEME IKINCi ELEME UCUNCU ELEME | DORDUNCU ELEME
SIRA NO ODULLER
Olumlu Olumsuz Olumlu Olumsuz | Olumlu Olumsuz | Olumlu Olumsuz
AEG,HZC, AEG,HZC, |EMT,TDA AEG,HZC, Elendi
1 EMT,TDA, - AK, - EMT,TDA, - -
AK AK
AEG,HZC, AEG,HZC, Elendi
2 EMT, TDA, - - EMT, TDA, - - - -
AK AK
AEG,HZC, AEG,HZC, Elendi
3 EMT,TDA, - - EMT, TDA, - - - -
AK AK
AEG,HZC, AEG,HZC, AEG,HZC, |AK AEG,HZC, |AK 1. 6DUL
4 EMT, TDA, - EMT, TDA, - EMT, TDA EMT, TDA
AK AK
AEG,HZC, HZC,EMT, | AEG AEG,HZC, Elendi
5 EMT, TDA, - TDA,AK ) EMT, TDA, - -
AK AK
AEG,HZC, HZC,EMT, | AEG AEG,EMT, |HZC,AK | AEG, HZC,AK SATIN ALMA
6 EMT,TDA, - TDA,AK TDA EMT, TDA
AK
AEG,HZC, AEG,EMT, |HZC,AK TDA AEG,EMT, Elendi
7 EMT, TDA, - TDA AK, HZC - -
AK
AEG,HZC, AEG,HZC, AEG,EMT, | TDA AEG,EMT, |HZC,TDA ESDEGER
8 EMT, TDA, - EMT, TDA, - AK, HZC AK MANSIYON
AK AK

Sayfa 34 /38




iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI

K\Ru;\(n;/\g]«l?lm>i\'11m KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI
’,,‘\\\ KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI
BIRINCIi ELEME IKINCi ELEME UCUNCU ELEME | DORDUNCU ELEME
SIRA NO ODULLER
Olumlu Olumsuz Olumlu Olumsuz | Olumiu Olumsuz | Olumiu Olumsuz
AEG,HZC, AEG,HZC, [AK AEG,HZC, Elendi
9 EMT, TDA, - EMT, TDA - EMT,TDA, - -
AK AK
AEG,HZC, AEG,HZC, AEG,HZC, AEG,HZC, |AK 3. ODUL
10 EMT,TDA, - EMT,TDA, - EMT,TDA, EMT, TDA
AK AK AK
AEG,HZC, AEG,HZC, |EMT, AK AEG,HZC, Elendi
11 EMT,TDA, - TDA - EMT,TDA, - -
AK AK
AEG,HZC, HZC,TDA, | AEG,EMT |AEG,HZC, |EMT,TDA |AEG,HZC, ESDEGER
12 EMT,TDA, - AK AK EMT, TDA, - MANSIYON
AK AK
AEG,HZC, AEG,HZC, |AK AEG,TDA, |HZC.EMT |AEG,HZC, SATIN ALMA
13 EMT,TDA, - EMT, TDA AK EMT,TDA, -
AK AK
AEG,HZC, AEG,HZC, Elendi
14 EMT, TDA, - - EMT, TDA, - - - -
AK AK
AEG,HZC, HZC, AK |AEG,EMT, Elendi
15 EMT,TDA, - TDA - - - -
AK
AEG,HZC, HZC,EMT, | AEG,AK AEG,HZC, Elendi
16 EMT,TDA, - TDA - EMT,TDA, - -
AK AK
AEG,HZC, AEG,HZC, Elendi
17 EMT,TDA, - - EMT,TDA, - - - -
AK AK
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iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI

Kiwnscran Beeoivesi KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI
N KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI
BIRINCIi ELEME IKINCi ELEME UCUNCU ELEME | DORDUNCU ELEME
SIRA NO ODULLER

Olumlu Olumsuz Olumlu Olumsuz |Olumlu Olumsuz |Olumlu Olumsuz

AEG,HZC, AEG,HZC, Elendi
18 EMT,TDA, - - EMT,TDA, - - - -

AK AK
19 AEG,HZC, AEG,HZC, Elendi

EMT,TDA, . - EMT,TDA, - . . .

AK AK

AEG,HZC, HZC,TDA |AEG,EMT, Elendi
20 EMT,TDA, . AK - . . .

AK

AEG,HZC, AEG,HZC, | TDA,AK |AEG,HZC, |EMT,TDA |HZC,EMT, | AEG,TDA |SATIN ALMA
21 EMT,TDA, - EMT AK AK

AK

AEG,HZC, HZC,EMT, | AEG AEG,HZC, AEG,HZC, | TDA SATIN ALMA
22 EMT,TDA, . TDA,AK EMT,TDA, . EMT,AK

AK AK

AEG,HZC, AEG,HZC, |EMT,AK AEG,HZC, Elendi
23 EMT,TDA, - TDA ) EMT,TDA, - -

AK AK

AEG,HZC, AEG,HZC, Elendi
24 EMT,TDA, . - EMT,TDA, - . . .

AK AK

AEG,HZC, AK AEG,HZC, Elendi
25 EMT,TDA, - EMT,TDA - - - -

AK

AEG,HZC, AEG,HZC, Elendi
26 EMT,TDA, - ) EMT,TDA, - - - -

AK AK
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iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI

K\Ru;\(n;/\g]«l?lm>i\'11m KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI
’,,‘\\\ KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI
BIRINCIi ELEME IKINCi ELEME |UCUNCU ELEME DORDUNCU ELEME
SIRA NO ODULLER
Olumlu Olumsuz Olumlu Olumsuz | Olumiu Olumsuz | Olumiu Olumsuz
AEG,HZC, HZC AEG,EMT, Elendi
27 EMT, TDA, - TDAAK - - - -
AK
AEG,HZC, HzC AEG,EMT, Elendi
28 EMT,TDA, - TDA,AK - - - -
AK
AEG,HZC, AEG,HZC, AEG,HZC, |AK AEG,HZC, ESDEGER
29 EMT,TDA, - EMT,TDA, i EMT, TDA EMT,TDA, - MANSIYON
AK AK AK
AEG,HZC, AEG,HZC, [AK AEG,HZC, |EMT, AK |AEG,HZC, SATIN ALMA
30 EMT, TDA, - EMT, TDA TDA EMT,TDA, -
AK AK
AEG,HZC, AEG,TDA, |HZC,EMT, Elendi
31 EMT,TDA, - AK - - -
AK
AEG,HZC, AEG,HZC, AEG,HZC, AEG,HZC, |AK 2. ODUL
32 EMT, TDA, - EMT, TDA, i EMT, TDA, EMT, TDA
AK AK AK
AEG,HZC, AEG,HZC, Elendi
33 EMT,TDA, - - EMT,TDA, - - - -
AK AK
AEG,HZC, AEG,HZC, Elendi
34 EMT,TDA, - - EMT,TDA, - - - -
AK AK
AEG,HZC, AEG,HZC, | TDAAK AEG,HZC, Elendi
35 EMT, TDA, - EMT - EMT, TDA, - -
AK AK
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iZMiR KARABAGLAR BELEDIYESI

Kirasacrar Beepivesi KAMUSAL ACIK MEKAN VE KENT MEYDANI
-’,,.\\\’ KENTSEL TASARIM PROJE YARISMASI
YARISMA ODUL, SIRALAMA VE ELEME SONUCLARI
OZET TABLOSU

SIRA NO RUMUZ YARISMA SONUCU
1 85391 3. ELEME
2 35028 2. ELEME
3 97541 2. ELEME
4 73541 1.6DUL
5 17547 3. ELEME
6 10928 SATIN ALMA
7 15221 3. ELEME
8 13759 3.0DUL
9 02537 3. ELEME
10 13502 2.0DUL
11 95764 3. ELEME
12 27816 ESDEGER MANSiYON
13 30197 SATIN ALMA
14 12853 2. ELEME
15 50218 2. ELEME
16 18723 3. ELEME
17 56127 2. ELEME
18 12854 2. ELEME
19 47395 2. ELEME
20 16217 2. ELEME
21 69731 SATIN ALMA
22 21470 ESDEGER MANSiYON
23 51297 3. ELEME
24 34178 2. ELEME
25 22838 2. ELEME
26 28591 2. ELEME
27 53071 2. ELEME
28 84176 YARISMA DISI
29 42153 ESDEGER MANSiYON
30 14309 SATIN ALMA
31 15748 YARISMA DISI
32 50712 YARISMA DISI
33 11370 2. ELEME
34 53971 2. ELEME
35 87946 3. ELEME

RAPORTORLER
Giilay ASIKOGLU SAHIN Ozgiill KARAKUYU Ayla DOGANC
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