Olivelo izmir Kent Ceperinde Ekolojik Ortak Yasam Alani Fikir Projesi Yarismasi

Jiiri Degerlendirme Toplantisi Tutanagi

Olivelo izmir Kent Ceperinde Ekolojik Ortak Yasam Alani Fikir Projesi Yarismasinda, 42 ekibe ait projeler idare’ye
sartnamede belirtilen tarihe kadar sorunsuz bir sekilde ulasmistir.

Teslim edilen tim projelerde erisilen diizey, yarismacilar tarafindan gosterilen 6zen ve konuya duyarli yaklasim,
projelerdeki farkli ve 6zglin yorumlar, juri tarafindan takdir ile karsilanmistir.

Projelerin jiri tarafindan degerlendirilmesi esnasinda Yarisma Sartnamesinde belirtilen 6lcitler dikkate alinarak
vurgulanan temel konular su sekilde 6zetlenebilir;

e Tasarimin alan kullanimi konusunda makul ¢éziimler énermesi,

e Proje ve mimari yapilarin yaban hayati desteklemesi,

e Proje ve mimari yapilarin habitati parcalamamasi ve bariyer olusturmamasi,

e Projenin mevcut peyzaj karakterini gozetmesi,

e Projenin dogal doku ile biitlinliik icermesi,

e Ekolojik ayak izi konusunda enerji, su, atik ve benzeri temalarda siirdirilebilir, yaratici ¢oziimler sunmasi,

e Siirdirilebilir yonetisim ve finansal mekanizmalar sunmasi,

e Bisiklet kiiltirinin yayginlasmasi ve gelistirilmesi, ilgili hizmetlerin saglanmasi,

e Bisikletli ihtiyaglarinin (egitim, kamp, park etme, bakim-servis hizmeti) saglanmasi,

e ilgi cekici-yaratici, bdlge dokusuna uygun atélye calismalari dnerilmesi,

e Toplu-tasima, bisiklet ve yiriyus ile erisime uygun hizmetlerin saglanmasi ve iliskilendirilmesi,

e Bolgenin kadim zeytin Uretim teknikleri ve dokusuna yonelik yenilikgi ve stirdirtlebilir coziimler
sunulmasi,

e Projenin ortak yasam kurgusuna y6nelik senaryolar gelistirmis olmasi,

e Projenin arazinin kosullarina uygun olarak islenmis olmasi,

e Yapisal strdirulebilir ¢coziimler ve enerji performans hedeflerine dair 6neri gelistirilmesi,

e Ust 6lcekli tematik stratejileri, yesil ve siirdiiriilebilir gelisim modelini destekliyor olmasi,

e Projenin ziraat, biyoloji, ekoloji ve alan yonetimi konularindaki uzmanlk raporlari ile desteklenmis ve
tutarli olmasi.

Bu dogrultuda jiri Gyeleri 6ncelikle bireysel degerlendirmelerini yapmis ve daha sonra toplu degerlendirmelere
gecilmistir.

Yapilan 1. degerlendirme turunda 6, 15, 23, 26, 30, 35, 38 sira numarali projeler elenmistir.

2. degerlendirme turunda 1, 3, 4, 5, 7, 8, 10, 13, 15, 17, 21, 24, 25, 27, 28, 29, 31, 32, 33, 36, 40, 41 sira numarali
projeler elenmistir.

3. degerlendirme turunda 2, 9, 12, 34, 37, 39 sira numarali projeler elenmis, 11, 14, 18, 20 ve 42 sira numarali
projelerin mansiyon grubuna, 16, 19 ve 22 sira numarali projelerin ise 6dil grubuna alinmasina karar verilmistir.



3. TURDA ELENEN PROJELERE iLiSKiN JURI DEGERLENDIRMELERI

2 sira numarali proje:

“Kirsal yasam laboratuvari” kavramiyla ele alinan projenin sunumu, gosterim dili ve tutarhhg ile Gst olgek
yaklasimlari ve gevre iliskileri olumlu degerlendirilmistir. Bunun yani sira vaziyet plani kurgusunda odaklarin
dagihmi, dogal ve kiilturel sinir tanimi yaklagimi basarili bulunmustur.

Ekolojik yapi, zemin, toprak ve su yonetimi ile isletme modeline yonelik dneriler yeterlidir. Yenilenebilir ener;ji
kaynaklarindan riizgarin kullanimi da olumlu olmakla beraber, yapisal sirdirilebilirlik ve malzeme secgimi tGzerine
¢O6zimler hakkinda yeterli bilgi verilmemistir.

Belirgin bir yapi dilinin gelistirilememis olmasi ve asiri kiitlesel olmasi elestirilmis, yerin niteligiyle iliskisi olumsuz
olarak degerlendirilmistir.

Yukarida aciklanan gerekgelerle projenin oy ¢cokluguyla (2-5 / Enise Burcu Derinbogaz ve Can Kubin karsi oyuyla) 3.
turda elenmesine karar verilmistir.

9 sira numarali proje:

Projenin sunumu ve 6zenli yaklasimi olumludur. Bununla birlikte genel yaklasima esas olan ana fikir, yapi yerlesim
diizeni ve mimari dili oldukga basarilidir. Projenin ekolojik yapiya yonelik 6nerileri dikkate deger bulunmus ve
ziraat konusunda da yeterli bilgi sunulmustur. Yapisal stirdirdlebilirlik konusunda kapsamli 6neriler icermesi
olumlu bulunmustur.

Buna karsin Ust Olgek kurgusunun yeterli diizeyde olusturulamadigi ve kentsel baglamin yeterince irdelenmedigi,
isletme, alan yonetimi ve bisiklet kullanimina yonelik énerilerin yeterince olgunlastiriimadigi géralmdistar.
Projenin alt dlceklerdeki basarili yaklasimlarinin 1/1000 &lcekli vaziyet planinda ifade bulamadigi gozlenmis,
gosterim teknigi ve agik alan plan kararlari elestirilmistir.

Yukarida agiklanan gerekgelerle projenin oy ¢cokluguyla (1-6 / Can Kubin karsi oyuyla) 3. turda elenmesine karar
verilmistir.

12 sira numarali proje:

Projenin bastan sona biitlinsel bir anlatim kurgusuyla ele alinmis olmasi ve sakin sunum teknigi olumludur. Alanin
cevre iliskilerindeki yaklasimi oldukga basarilidir. Vaziyet planinda dnerilen net sematik dolasim yapisi olumlu
olmakla birlikte kisitlayici olmasi elestirilmistir.

Proje raporunda sunulan ekoloji, yapisal stirdirlebilirlik ve isletme modeline dair dneriler yetersiz bulunmus,
diger taraftan, zemin, toprak ve su yonetimine iliskin dikkate deger yaklasimlar izlenmistir.

Projenin tiimiinde kiltir-doga iliskisinin “Seyir” kavrami tizerine kurgulanmasi, bunun asiri belirleyici bir bicimde
ele alinmis olmasi, alanda farkli deneyimlerin ikinci planda kalmasi projenin en olumsuz yonleri olarak
degerlendirilmistir. Ust dlgekteki basarili yaklasimini alt dlgeklere yeterince tasiyamamis olmasi, seyir kulesinin
kitlesi ve mimari ele alinis bigimi, alanin giris béliimiinde yer verilen yapilarin tarifledigi sokaklarin alan
genelinden izole edilmis olmasi projenin elestirilen yerleridir.

Yukarida agiklanan gerekgelerle projenin oy ¢cokluguyla (2-5 / Enise Burcu Derinbogaz ve Can Kubin karsi oyuyla) 3.
turda elenmesine karar verilmistir.

34 sira numarali proje:
Projenin genel sunum niteligi, dnerilen elemanlardaki tasarim diizeyi olumlu olarak degerlendirilmistir. Rapor
kapsaminda sunulan uzmanlik alanlarina yénelik 6neriler ise yeterince olgun bulunmamistir.




Projenin st 6lgek yaklasimlarinin beklenen diizeyde olmadigi, cevre iliskilerinin yeterince kurulamadigi
gorilmustiir. Alan icerisinde oldukca baskin bir eleman olarak 6nerilen cemberin gerekgesi ve katkisi net olarak
tariflenmemis, yer baglaminda 6l¢egi bliyiik bulunmus, icerisinde yer alan elemanlar arasinda iliskinin yeterince
kurulamadigi gbzlenmistir.

Yukarida agiklanan gerekgelerle projenin oy birligiyle (0-7) 3. turda elenmesine karar verilmistir.

37 sira numaral proje:

Projenin sanatsal sunum teknigi takdir edilmis, calisma genelinde 6zenli yaklasimi basarili bulunmustur. Kavramsal
cergevesi, Ust 6lcek kurgusu ve peyzaj yaklasimi oldukca olumludur. Rapor kapsaminda tiim uzmanlik alanlarinda
detayli ve katki sunan dneriler getirmis olmasi takdirle karsilanmis, ancak yere 6zel tasarim yaklagiminin mimari ve
yapisal sistem ¢ozlimleri yetersiz bulunmustur.

Etkileyici sunumuna ragmen vaziyet planinin okunmasindaki glicliik, belirgin bir sistem yaklagiminin izlenememesi,
alt 6lceklerde mimari dilin olusturulmasina dair éneriler olmasina ragmen yapilara iliskin somut 6nerilerin heniiz
olgunlagsmamis olmasi elestirilmistir.

Yukarida agiklanan gerekgelerle projenin oy ¢okluguyla (3-4 / Enise Burcu Derinbogaz, Meltem Erdem Kaya ve Can
Kubin Karsi oylariyla) 3. turda elenmesine karar verilmistir.

39 sira numarali proje:
Tim alanin kullanimina dair yapilan zengin oneriler, 6zenli sunum yaklasimi, peyzaj katmanlari ve peyzaj donati
elemanlarina dair 6nerileri basarili bulunmustur.

Raporda zemin, toprak ve su yonetimine yonelik 6neriler basarili olmakla birlikte, yapisal siirdiirilebilirlik ve yapim
sistemi ¢oztimleri hakkinda yeterli detayda bilgi verilmemis, enerji performans kriterleri ve yenilenebilir enerji
kaynaklarindan yararlanmaya yonelik ¢cozimler sunulmamistir.

Kurguya dair kavramsal yaklasim dikkate deger olmasina karsin, st 6lcekte alan ile cevre iliskilerine yonelik
oneriler yeterli bulunmamistir. Alt 6lgeklerde yapi dili ve mimari ¢ézlimlere dair 6neriler yeterince
olgunlastirilamamis ve eksik bulunmustur.

Yukarida agiklanan gerekgelerle projenin oy birligiyle (0-7) 3. turda elenmesine karar verilmistir.
SATIN ALMALAR

6 sira numarali proje:

Yapilagsmanin “Strdirilebilir Nitelikli Koruma Alani” disinda kurgulanmasi nedeniyle proje 1. Turda yarisma disi
birakilmistir. Ancak, projenin sistematik kurgusu, o6nerilen yapilarin peyzajla kurdugu iliski, bltinlesik yasam
senaryosu gibi nitelikleri nedeni ile proje jiiri tarafindan satinalmaya layik gorilmistir.

23 sira numarali proje:

Yapilagsmanin “Strdurlebilir Nitelikli Koruma Alani” disinda kurgulanmasi nedeniyle proje 1. Turda yarisma disi
birakilmigtir. Ancak, projenin 6zenli kavramsal yaklasimi, st 6lgek kararlari, yakin gevre iliskileri, tematik rotalara
yonelik hassas tavri, detayli peyzaj kesitleri, alana hassas yaklasimi, proje alani icinde 6nerilen donemsel etkinlikler,
dinamik peyzaj kurgusunu dnceleyen mekansal tasarim senaryolari, alanin karakteristik bilesenlerini 6ne ¢ikaran
tasarim kararlari, toprak ve zeminle ilgili kararlar, su hasadina yonelik kararlar ve mekansal ¢oziimler, ekolojik yapiya
yonelik kararlar, 6nerilen detayl alan yonetim modeli gibi nitelikleri nedeni ile jiri tarafindan satinalmaya layik
gorilmustir.

MANSIYONLAR

18 sira numarali proje - 5.MANSIYON
Makro-cevre yaklasimlarina ve yakin cevre karakter bolgelemelerine dair kararlar olumludur. Proje alanina
yonelik detayh bitki birlikteliklerinin tespiti ve mekansal tasarima entegrasyonu basarili bulunmustur.




Sdrdirilebilir yonetim modeli ve finansman modelinin iyi tanimlanmamis olmasi eksiklik olarak
degerlendirilmigtir. Ekosistem hizmeti saglama ve ekosisteme uygunluk agisindan yetersiz bulunmustur.
Alan kullanimi olumlu olmasina karsin dnerilen mekansal ¢éziimler yeterli degildir. Baca ¢dziimlerinin
yerel mimari yaklasima uyumsuzlugu ve su hasadi ile ilgili kararlari abartili bulunmus, kerpic kullanimi
olumlu olmakla beraber bunun egimli ¢catida kullaniimasi elestirilmistir.

Yukarida agiklanan gerekgelerle proje oy birligi (7-0) ile 5. Mansiyona uygun gorilmustdr.

20 sira numarali proje - 4.MANSIYON

Kentsel ve bolgesel baglamin yorumlanmasi ve kavramsal altyapi onerisi kuvvetli bulunmustur.
Yenilenebilir enerji kaynaklarindan yararlanarak lretilen enerjinin hesaplanmasi, yonetisim ve ekonomik
sistem Onerisi ile tematik yaklasimi olumludur. Yalin mimari dili ve yere uygunlugu agisindan 6zginddr.

ilgili uzmanliklar cercevesinde zemin-toprak iliskisi, iklim krizi ve cevre-tarimsal iiretim iliskisinin yeterli
diizeyde kurulamadigi gériilmistir. Onerilen mekansal kurgunun arazi ile iliskisi zayif bulunmustur.
Onerilen sirkiilasyon sistemi alani ikiye ayirmaktadir.

Yukarida agiklanan gerekgelerle proje oy birligi (7-0) ile 4. Mansiyona uygun gorulmustar.

11 sira numarali proje - 3.MANSIYON

Makro ve yakin cevreye dair ekosistem temelli yaklasim Uzerinden alani tarif etmesi basarili bulunmustur.
Yasayan habitat katmanlar fikri, iklim krizini ele alisi ve ortak yasam senaryosu olumlu olarak
degerlendirilmigtir. Yonetisim ve finansman modeli iyi tanimlanmis olmakla birlikte bisiklet ag1 ve
dolasimina dair Oneriler yetersizdir.

Koruma odakli alan kullanim karari ile mekansal tasarim gelismektedir. Mevcut dogal dongiiler ile
bltlnlesmeyi gozeten performans hedefleri ortaya konulmamistir. Zemin-toprak iliskisi ve su yonetimi
stratejisi olusturulmamistir.

Yukarida aciklanan gerekgelerle proje oy birligi (7-0) ile 3. Mansiyona uygun gorulmustar.

14 sira numaral proje - 2.MANSIYON

Ekosistem baglaminda onerileri yeterli bulunmustur. Eko-kamp 6nerisi ve patika bisiklet yollari bisiklet
kiltirini gelistirmeye katki sunan 6neriler olarak degerlendirilmistir. ilgili uzmanliklar agisindan
degerlendirildiginde zemine iliskin kararlar ayrintili ve dikkate deger bulunmustur.

Yonetisim ve finansman modeli beklentiyi karsilamamaktadir. Vaziyet planinda Onerilen kullanim
alanlarinin (6rnegin glines tarlasi) 6lgegi yaban hayati, kirsal igerik, ekolojik ayakizi baglaminda abartih
bulunmus, kent ve yakin gevre iliskileri agisindan zayif olarak degerlendirilmistir. Mimari ¢ézimlemeleri
rafine olmakla birlikte kirsal baglamdan ¢ok kente ait bir tavir icermektedir.

Yukarida aciklanan gerekgelerle proje oy coklugu (5-2 / Enise Burcu Derinbogaz, Aslihan Demirtas karsi
oylariyla) 2. Mansiyona uygun gortlmustur.

42 sira numaral proje - 1.MANSIYON

Ekolojik ayak izi baglaminda yenilik¢i ¢ozimlerin projede yer almasi olumlu degerlendirilmistir. Ayrica,
Onerilen kavramsal model ve zirai isletme modeli jiri tarafindan basarili bulunmustur. ‘Cafe-Velo’ ve
‘Bisiklet Evi’ 6ngoriilmesi bisiklet kiltlirinl destekleyici aktiviteler olarak degerlendirilmistir.

Diger taraftan, onerilen islevsel programlarin mevcut peyzaja entegrasyonuna iliskin tasarim kararlari
yetersizdir. Mimari ¢oziimlerde fonksiyonlar ve kitlelerin iliskisi problemli bulunmustur.



Yukarida agiklanan gerekgelerle proje oy birligi (7-0) ile 1. Mansiyona uygun gérilmustdr.

19 sira numarali proje - 3.0DUL

Projenin kavramsal altyapisi gliclii bulunmustur. Peyzaj yaklasimi sade ve hassas olarak degerlendirilmistir.
Ekolojik ayak izi baglaminda nitelikli ¢oziimler sunulmustur. Yonetisim ve finansman modeli olumlu
gorlilmastir. Bisiklet onarim atélyesi ve kamp alanlarinin ¢ézimu basarilidir. Kullanici profili konusunda
kapsayici ve ortak yasam kiiltlirline uygun yaklasiimistir.

Yakin cevreye dair 3 odagin olusturulmasi ve birbiri ile baglantisi olumlu bulunmakla birlikte, Belen Odagi
olarak tanimlanan bélgede islevlerin tanimlari ve yer secim kararlari agisindan sorunlu bulunmustur. Sakin
ve az sayida yapi ile ¢o6zim olusturmasi olumlu olmakla birlikte yapilarin tektonigindeki karmasa ve
malzeme kullaniminin yerellikten uzak olmasi olumsuz olarak degerlendirilmistir.

Yukarida aciklanan gerekcelerle proje oy ¢cokluguyla (6-1 / Can Kubin 2.lige énerdi) 3. Odiile uygun
goralmastir.

22 sira numarali proje - 2.0DUL

Mimari ¢oziimlerde agik, yari-acik ve kapali mekan iligskileri basarilidir. Ancak hacim boyutlari ve malzeme
kullaniminin iklim yapisina uygun olmamasi sorunludur. Kir iskelesi yaklagimi g¢ergevesinde onerilen
omurga etrafinda kurgulanan ekolojik tarim 6nerisi, atik suyun degerlendirilmesi ve yenilenebilir ener;ji
kaynaklarinin kullanimi olumlu bulunmustur. Alan kullanimi, toprak iliskisi ve su yénetimi basarihdir. Kamp
alanlari, rotalar ve etkinlik dnerileri bisiklet erisimini gligclendirmekte ve gelistirmektedir.

Ust 6lgek analizler ve yakin cevre iliskilerinin kurulma bigimi yetersiz bulunmustur. Finansman ve
yonetisim modeli ile ilgili yaklasim ve iklime duyarli, sirdirilebilir mimari ¢oziimler konusunun yeterince
olgunlasmadigi gérilmdistir.

Yukarida aciklanan gerekcelerle proje oy cokluguyla (6-1 / Can Kubin 1.lige énerdi) 2. Odiile uygun
goralmastir.

16 sira numarali proje - 1.0DUL

Projenin 6nerdigi, soyut ve somut miidahalelerini anlatan 7 oriintii modelini yansitan kurgu basarilidir.
Onerilen projenin kirsal kimligi yansitma bicimi dikkate deger bulunmustur. Mimari karakteri, icinde yer
aldigi cografya ile uyumlu yerel 6geler icermektedir. Alan kullanimi konusunda hassas ve dengeli
bulunmustur. S6z konusu projenin sartnamede aciklanan ‘ortak yasam alani’ fikrini bittincil olarak ele
aldigr gorilmustir. Su yonetimine yonelik detayli kesit onerileri jlri tarafindan olumlu karsilanmistir.
Ozgiin bir yerlesme olusturmayi basarmistir. Yerel zeytin iiretim kiiltiiriiniin gelismesine katki saglayan
¢Ozim Onerileri gelistirmistir. Yonlendirme taslari, kesif parkuru, eko-turizm uygulamalari, bisiklet rotalari
cesitlendirilmesi, sikistiriimis bisiklet yolu gibi alt 6lgek oneriler olumlu degerlendirilmistir. Rapor ve
sunumdaki 6zenli, yaratici ve miitevazi yaklasimi jiri tarafindan takdir edilmistir.

Yapisal ¢oziimlerin strdirlebilirlik ile iliskisi ve dogal dongileri gézeten performans hedefleri yeterince
ortaya konamamistir. Biyolojik gesitlilik unsurlarinin mimari ¢éziimlerdeki yansimasi yeterli diizeyde
degildir. Nitelikli bir yerlesme yaratilmissa da gerek yapilarin mimari ifadeleri gerekse yapim teknigine
iliskin ozellikleri gelistirilmelidir. Yonetsel senaryo ve isletme modeli (izerinde iyilestirmeler
onerilmektedir.

Yukarida acgiklanan gerekgelerle proje oy cokluguyla (6-1 / Can Kubin 3.lige 6nerdi) 1. Odiile uygun
gorilmustir.



TESLIM
NO RUMUZ
1 52408
2 25137
3 19863
4 04196
5 28571
6 73591
7 62541
8 84627
9 22715
10 83513
11 30517
12 39746
13 17532
14 85439
15 13579
16 63198
17 38135
18 71857
19 59810
20 97354
21 91527
22 17206
23 17864
24 47361
25 35179
26 57169
27 79815
28 09098
29 25807
30 02635
31 84639
32 17425
33 24519
34 69841
35 61034
36 46279
37 36729
38 85742
39 15867
40 26623
41 17369
42 04875







