KORE SAVASI ANMA ALANI VE ZiYARETCi MERKEZi MiMARi PROJE YARISMASI

TOPLANTI TUTANAGI 1

26.01.2019 Cumartesi giinii saat 15:00’da Asli Jiri Uyeleri Aydan Balamir, Aysen Savas, Feride Onal,
Bogachan Diindaralp, Yildirnm Gigi, Sunay Erdem, Erding Keskin; Yedek Jiri Uyeleri Pinar Gokbayrak, Giilnaz
Guzeloglu, Alper Tifekcioglu, Kadir Kiling ve raportorler Zeynep Altan, Burcu Bagcl Ugar ve Emre Dilger’in
katilimi ile jiri degerlendirme ¢alismalarina bagladi.

Raportorlik raporu okundu.

249 adet projenin, yarigma raportorligine 18.01.2019 tarihi saat 17:00’ye kadar teslim edildigi belirtildi.

134 ve 188 sira numarali projeler ile 82 ve 164 sira numarall projelerin rumuzlarinin ayni oldugu tespit
edildi.

248 sira numarali proje maketinin olmamasi ve pafta boyut ile sayisinin sartnameye uygun olmamasi
nedeniyle elendi.

249 sira numarali proje AO pafta teslimlerinin yapilmamasi nedeniyle elendi.

77 ve 127 sira numaral projeler raporlarinin olmamasi nedeniyle elendi.

35, 138, 195 ve 240 sira numarali projeler CD ve raporlarinin olmamasi nedeniyle elendi.
10,87 ve 176 sira numarali projeler statik raporlarinin olmamasi nedeniyle elendi.

Juri 15:30’da bireysel ¢alismalarina basladi. Saat 17:30°da juri bireysel galismalarini tamamladi. Birinci
elemeye gegildi.

Birinci eleme sonucunda
5,13, 17, 25, 57, 68, 71, 85, 89, 96, 107, 122, 129, 135, 148, 155, 164, 180, 181, 187, 194, 198, 204, 206,
211, 214, 220, 221, 226, 234, 241, 243, 246 ve 247

sira numaralh projeler elendi.

Juri saat 19:30'da bireysel calismalarina basladi. Jiri 27.01.2019 Pazar glnl saat 9:00'da calismalarina
devam etmek lzere, saat 21:00'da ¢aligmalarini tamamladi.
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KORE SAVASI ANMA ALANI VE ZIYARETCI MERKEZi MiMARI PROJE YARISMASI

TOPLANTI TUTANAGI 2

27.01.2019 Pazar giinii saat 09:00'da Asli Juri Uyeleri Aydan Balamir, Aysen Savas, Feride Onal, Bogachan
Diindaralp, Yildirnm Gigi, Sunay Erdem, Erding Keskin; Yedek Jiri Uyeleri Pinar Gokbayrak, Giilnaz Giizeloglu,
Alper Tufekgioglu, Kadir Kiling ve raportorler Zeynep Altan, Burcu Bagci Ugar ve Emre Dilger’in katilimi ile
juri degerlendirme g¢alismalarina baslad..

Jri 09:00'da ikinci eleme galismalarina basladi.

1,2,3,6,8,9,12, 14, 15, 20, 22, 24, 27, 28, 30, 34, 38, 42, 47,55, 56, 59, 60, 61, 67, 73, 76, 78, 79, 80, 81,
84,94, 95, 97, 100, 105, 108, 111, 114, 120, 123, 124, 125, 126, 128, 131, 132, 133, 134, 137, 143, 150, 154,
157, 159, 160, 167, 172, 177, 190, 191, 193, 196, 200, 202, 205, 210, 215, 229, 237, 238 ve 244

sira numaral projeler elendi.

ikinci eleme sonucunda
\
\

Jri 15:30'da bireysel ¢alismalarina basladi.

Bireysel calismalar sirasinda jlri tarafindan ortak degerlendirilen projelerin degerlendirme notlari
raportorler tarafindan taslak raporlara dontsturalda.

JUri 17:30-21:00 arasinda Uglnci elemeye yonelik goriislerini projeler (zerinden birlikte degerlendirdi.

Juri 28.01.2019 Pazartesi giinli saat 09:00°da ¢alismalarina devam etmek Uzere, saat 21:00°da ¢alismalarini
tamamladu.
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KORE SAVASI ANMA ALANI VE ZIYARETCI MERKEZi MiMARI PROJE YARISMASI

TOPLANTI TUTANAGI 3

28.01.2019 Pazartesi giinii saat 09:00'da Asli Jiiri Uyeleri Aydan Balamir, Aysen Savas, Feride Onal,
Bogachan Diindaralp, Yildinm Gigi, Sunay Erdem, Erding Keskin; Yedek Jiiri Uyeleri Pinar Gokbayrak,
Gllnaz Guzeloglu, Alper Tufekgioglu, Kadir Kiling ve raportorler Zeynep Altan, Burcu Bagci Ugar ve
Emre Dilger’in katiimi ile juri degerlendirme calismalarina basladi.

Juri 09:00'da Uglnci eleme galismalarina birarada projeler lGzerinden degerlendirerek basladi.

Ugiincii eleme sonucunda

4,7,16, 18,19, 21, 23, 26, 29, 31, 36, 37, 44, 45, 46, 48, 51, 52, 54, 58, 63, 64, 65, 66, 70, 72, 75, 82,
83, 86, 88, 90, 91, 92, 98, 99, 101, 103, 104, 109, 110, 113, 117, 130, 136, 140, 141, 142, 144, 146,
147,151, 153, 156, 158, 161, 165, 168, 169, 170, 171, 173, 175, 179, 183, 184, 186, 188, 192, 199,
201, 203, 207, 212, 213, 217, 219, 222, 223, 224, 225, 227, 228, 230, 231, 232, 233, 239, 242

sira numarali projeler elendi.

Jlri 17:00°da dordincl elemeye yonelik bireysel calismalarina basladi.

‘ Bireysel ¢alismalar sirasinda juri tarafindan ortak degerlendirilen projelerin degerlendirme notlari
raportorler tarafindan taslak raporlara dontstrilda.

Jri 29.01.2019 Sali glind ¢alismalarina devam etmek tGizere 21:00'da ¢alismalarini tamamladi.
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KORE SAVASI ANMA ALANI VE ZiYARETGi MERKEZI MiMARI PROJE YARISMASI

TOPLANTI TUTANAGI 4

29.01.2019 Sali guni saat 09:00'da Asli Juri Uyeleri Aydan Balamir, Aysen Savas, Feride Onal,
Bogachan Dundaralp, Yildinm Gigi, Sunay Erdem, Erding Keskin; Yedek Juri Uyeleri Pinar Gokbayrak,
Giilnaz Glzeloglu, Alper Tufekgioglu, Kadir Kiling ve raportorler Zeynep Altan, Burcu Bagci Ugar ve
Emre Dilger’in katimi ile juri degerlendirme ¢alismalarina baslad.

JUri 09:30°da dordlnci eleme galigmalarina baglad..

Dordiincl eleme sonucunda

11, 33, 39, 40, 41, 43, 49, 50, 53, 62, 69, 74, 93, 106, 115, 116, 118, 121, 139, 152, 162, 166, 174, 178,
182, 185, 189, 197, 208, 209, 216, 218, 235, 245

sira numarali projeler elenerek odil grubuna girecek projelere ait gorusler tartisildi.

Juri 17:00-19:00 saatleri arasinda 6dil ve mansiyon grubunu belirlemek adina bireysel ¢alismalarin
tamamlad.

Bireysel calismalar sirasinda juri tarafindan ortak degerlendirilen projelerin degerlendirme notlari
raportorler tarafindan taslak raporlara donusturuldd.

JUri 19:00'da 6dil ve mansiyon grubuna karar vermek igin biraraya geldi.

Jiiri 30.01.2019 Carsamba giinii saat 09:00'da devam etmek lzere 24:00'da ¢alismalarini tamamladi.




KORE SAVASI ANMA ALANI VE ZIYARETGI MERKEZI MiMARI PROJE YARISMASI

TOPLANTI TUTANAGI 5

30.01.2019 Sali gini saat 09:00'da Asli Jiri Uyeleri Aydan Balamir, Aysen Savas, Feride Onal,
Bogachan Diindaralp, Yildinm Gigi, Sunay Erdem, Erding Keskin; Yedek Jiri Uyeleri Pinar Gokbayrak,
Gulnaz Guzeloglu, Alper Tufekgioglu, Kadir Kiling ve raportorler Zeynep Altan, Burcu Bagcr Ugar ve
Emre Dulger'in katilimi ile jari degerlendirme galismalarina baslad.

Juri saat 09:00-10:30 saatleri arasinda belirlenmis ve Uzerinde gorig birligine vanimig odil ve
mansiyon grubu ile ilgili secimlerini tekrar degerlendirdi ve 32, 102, 119, 112, 145, 149, 163, 236 sira

numaral projeleri 6dul ve mansiyon grubuna secti.

Juri 10:30'da dért eleme sirasinda hazirlanmis olan taslak raporlari kontrol ederek revizyon
calismalarina basladi.

JUri 16:00'da ¢alismalarini tamamlad.

r:




A

KORE SAVASI ANMA ALANI VE ZIYARETGI MERKEZI MiIMARI PROJE YARISMASI

YARISMA RAPORU -1
2019

Degerlendirme Olgiitleri

2. ve 3. Elemeler:

Eleme etaplarinda olumsuz degerlendirmeye yol agan temel olgutler asagida yer almaktadir.
- Konunun igerigine yonelik arayislarin yeterli duzeyde olmayisi; 6zellikle mimari karakterin bir
anma mekanindan beklenen 6zellikleri yeterince yansitmayisi
- Arazi butinligunu ve mevcut dodal dokuyu gézetmeyen, alanin strekliligini zedeleyen
mekansal dluzenlemeler
- Alandaki dolasim glizergahinin baglamla iliski ve mekan nitelikleri yontunden eksik bulunusu
- Bitkisel ile yapisal peyzaj dengesinin korunmadig! asiri yapilagmalar; ekolojik surdurulebilirligi
gozetmeyen ¢ozimler
- Onerilen peyzaj elemanlarinin agik alan kullanimlarina uygun bulunmayisi
- Mimari 6lgek sorunlarinin bulunmasi
- Ust ve alt dlgek planlama kararlarinda isleve ve iklime yonelik cézimlerde yetersiz kalis
- Alt 6lgek mimari kararlardaki teknik yetersizlikler

Asagida, her proje 6zelinde degerlendirme notlarina ayrica deginilmistir.

2. ELEME

1 Sira Numarali Proje

Denenmis bir semaya dayali olan projede, birbirine paralel duvarlar arasinda kalan
mekanlarin benzer karakterlerde olusu, mekansal farklilagsma yaratmamasi, makette Uguncu
boyutta farklilasamamasi ve acgik alan kullanimi ile téren alaninin farkli geometrilerde yer
almasi olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

2 Sira Numarali Proje
Yapilarin anitsalligi vurgulamasi olumlu bulunmakla birlikte, téren alani ve peyzajin acik alan
birlikteligi olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

3 Sira Numarali Proje
Arazinin dogal karakterinin tahrip edilmesi ve yogun sert zemin onerileri nedeniyle,
programin gerektirdigi arayisi gergeklestirememis olmasi olumsuz bulunmustur

(5-2) oy goklugu ile elenmistir. ( Feride Onal ve Yildirim Gigi'nin karsi oyuyla)
6 Sira Numaral Proje

“Kurulan bag” arayisi olumlu bulunmakla beraber ¢ok parcall yapinin gerektirdigi anlam ve
icerigin anlasilamamasi, duvar ve yapi dilinin iliskisiz olmasi, anit-yapi iliskisinin kurulmamasi
olumsuz bulunmustur.

Oy birlidi ile elenmistir.
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8 Sira Numarali Proje

Projede ifade edilen mimari karakterin butunluk olusturmamasi, fikir ve yapisal oneri
arasindaki iligkisizlik olumsuz bulunmustur.

Qy birligi ile elenmistir.
9 Sira Numarali Proje

Dere ekosistemiyle kurulan iligki olumlu bulunmus, ancak mimari karakter ve igerik eksikligi
lle beraber yapi-zemin iligkisinin énemsenmemesi olumsuz bulunmustur.

(4-3) oy coklugu ile elenmistir (Yildinm Gigi, Feride Onal ve Sunay Erdem'in karsi oyuyla)
12 Sira Numarali Proje

Yerlesimde ve yapida farkl Olgeklerde plan kurgusunun okunamamasi, yesil alanin
zedelenmesi ve potansiyeli olan semanin 3. boyutta gergeklesme bicimi olumsuz
bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

14 Sira Numaralh Proje

Asir parcall yapisi nedeniyle ortak bir dilin olusturulamamasi olumsuz bulunmustur.
Oy birligi ile elenmistir.

15 Sira Numarali Proje

‘Huzun tarlalari” fikri ile baslayip var olan peyzaji zedeleyen zemin kullanimi olumsuz
bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.
20 Sira Numarali Proje

Savasin yikici etkisine yonelik gikis noktasinin éneride karsiligini bulamamasi ve otopark -
toren alani iligkisi olumsuz bulunmustur.

(6-1) oy coklugu ile elenmistir (Bogaghan Diindaralp’in karsi oyuyla)
38 Sira Numarali Proje

Her Olgcekte gézlenen pargalanma nedeni ile yapisal ve programatik anlamda butinlikel bir
yaklagimin okunamamasi olumsuz bulunmus; “sikisma” ve “akigkanlik” iliskisi sonug Uriinde
anlamlandirilamamistir.

Oy birligi ile elenmistir.
42 Sira Numarali Proje

Esnek kullanimlara agik olmasi beklenen program parcalarinin kati ve kesin hacimler olarak
ele alinmasi olumsuz bulunmustur.

(6-1) oy coklugu ile elenmistir. (Erding Keskin'in karsi oyuyla)




47 Sira Numarali Proje

Onerilen “baris avlusu’nun plan ve kesitte birbirinden kopuk olmasi ve énerinin alanin
butunselligini zedelemesi olumsuz bulunmustur.

(6-1) oy coklugu ile elenmistir. (Feride Onal'in karsi oyuyla)
55 Sira Numaral Proje

Alanin dogal karakterine asirn mudahale edilmesi ve mekansallagsmis anitin her cephede ayni
karakterde ele alinmasi olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

56 Sira Numarali Proje

“Savunma duvari” fikri, mekan tretmede karsiligini bulamamistir.
(6-1) oy coklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir'in kargi oyuyla)

59 Sira Numarali Proje

Tasanm kararlarinin gergeklesmesinde gozlenen teknik yetersizlik nedeniyle olumsuz
bulunmustur. I¢ mekan duzenlemesinin yapi plastigi ile 6rtusmedigi saptanmistir.

Oy birligi ile elenmistir.
60 Sira Numarali Proje

“Kucaklagsmayi” simgeleyen oneride, ikiye bolunmuslugin olgeksizligi ve ortak bir ¢ozim
arayisinin olmamasi olumsuz degerlendirilmistir. Kesit 6nerisi olumlu bulunmakla beraber,
sadece kuzey cephesinde yer alan anitsallik diger cephelerde ifadesini bulamamistir.

Oy birligi ile elenmistir.
61 Sira Numaral Proje

38 paralel'i vurgulayan gugli bolinme, diger kitle parcalanmalari ile ikincil éneme
indirilmistir. Fikri tamamlayacak Ggunci boyut ¢ozumlerinin gelistirilemedigi gérulmustir.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Feride Onal'in karsi oyuyla)
67 Sira Numarali Proje

"38. paralel” yorumu olumlu karsilanmakla beraber, yapi dilindeki eklektik tutum ve
tekrarlanan sert zemin kullanimi olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.
73 Sira Numaral Proje

Uclincli boyutta olusturulmaya calisilan pargall yapi kabul edilebilir olmakla birlikte, teknik
anlatim yetersizligi ve verilen bilgi eksikligi nedeniyle proje yeterince okunamamistir.

Oy birligi ile elenmistir.
76 Sira Numarali Proje

"Anitin imgesel fragmanlari ve mekansal kurgu” dustncesinde anit ve yapinin iliskisizligi ile
onerilen ana aksin sonlandirilamamis olmasi olumsuz bulunmustur, ‘

(6-2) oy goklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Feride Onal'in karsi oyuyla)
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78 Sira Numarali Proje

Sema otesine gegmekte zorlanan projenin beklentileri karsilayamadigi diisunulmustir.
Oy birligi ile elenmistir.

79 Sira Numarali Proje

Sema otesine gegmekte zorlanan projenin beklentileri karsilayamadigi diistnulmastar.
Oy birligi ile elenmistir.

80 Sira Numarali Proje

Projenin ana kurgusunu olusturan tezat kavramlarin simetri ile ifade edilme bicimi olumsuz
bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

81 Sira Numaral Proje

Ahsap siperler ve gemi analizi ile 6zgun tasarimdan uzaklasiimasi olumsuz bulunmustur.
Oy birligi ile elenmistir.

84 Sira Numaralh Proje

Iki Glkenin birlesimini sembolize eden gémuk anitsal kitle yorumu olumlu bulunmakla birlikte,
mekanlarin iglevsizligi vurgulanmistir

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Yildirim Gigi'nin karsi oyuyla)
94 Sira Numarali Proje

“Olum ve yasami simgeleyen bahce” fikri ile yola ¢ikan olumlu arastirma yapi Uretiminde
karsihgini bulamamistir.

(4-3) oy coklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir, Feride Onal ve Erding Keskin'in karsi oyuyla)
95 Sira Numaral Proje

Alanin dogal karakterini zedeleyen peyzaj ve i¢ mekan donatisi olumsuz bulunmustur.

(6-1) oy coklugu ile elenmistir. (Yildinm Gigi'nin karsi oyuyla)

97 Sira Numarah Proje

Agaclarin seyrek oldugu alanda yapilagsma karari olumlu karsilanmis ancak projede
hedeflenen, arazide kaybolma istegi mekansal karsiligini  bulamamistir.  Teknik
yetersizliklerin olmasi olumsuz bulunmustur

Oy birligi ile elenmistir.
100 Sira Numarali Proje

‘Koprl” anahtar s6zcugl ile gelistirilen mekansal kurgu 6nerisinin yapisal karsihdi tatmin
edici bulunmamistir.

Oy birligi ile elenmistir.
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105 Sira Numaral Proje

Projede baglamin hissedilmemis olmasi, kulenin asimetrik bir merdivenle parcalanmasi ve
sembolik dolasimin yapiya eklemlenme yontemi olumsuz olarak degerlendirilmistir.

Oy birlidi ile elenmistir.

108 Sira Numaral Proje

Mekansal duzlemi “katlayan” plan ¢ozumlerinin olgunlagsmamis olmasi olumsuz bulunmustur.
Oy birligi ile elenmistir.

111 Sira Numarali Proje

Batun doku karakterinin degistirilerek dogal peyzajin bozulmus olmasi olumlu bulunmamistir.
(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Erding Keskin'in karsi oyuyla)

114 Sira Numaralh Proje

Batun alani yeniden Gretmeyi 6neren proje, genel yaklagimi ile olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

120 Sira Numaral Proje

Agacin anitsal imge olmasi olumlu bulunmus ancak mekansal orgutlenmenin kurgusu
anlasilamamistir.

Oy birligi ile elenmistir.
123 Sira Numarali Proje

Arazi sinirlarini yesil doku ile tanimlama 6nerisi olumlu bulunan projenin, var olan yesili
zedelemesi ve yapil gevre ile ilgili verilen 6lgek kararlari olumsuz olarak degerlendirilmistir.

(6-1) oy goklugu ile elenmistir. (Aysen Savas'in karsi oyuyla)
124 Sira Numarah Proje

Parcall yapinin tasarim butunlugune katki saglamamasi, téren alaninin tanimsizhigi ve tum
alani tasarlama ¢abas! olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.
125 Sira Numarali Proje

Onerilen kontrolsiiz 6lgek nedeni ile yapi ve peyzaj arasindaki iliski anlasilamamistir. Toren
alaninin, anit ve otopark ile iligkisi olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.
126 Sira Numaralh Proje

Dolasim semasinda yesili one gikaran gomuk yapinin genel peyzaja katki saglamamasi
olumsuz bulunmustur
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128 Sira Numaral Proje

‘Muphem peyzaj" ifadesi ve onerilen “simgesel esik” ile dolasimin nasil iliskilendirildigi
anlasilamamistir.

Oy birligi ile elenmistir.

131 Sira Numaralh Proje

Alanin dogal karakterini bozacak yapisal midahale olumsuz bulunmustur.
Oy birligi ile elenmistir.

132 Sira Numarali Proje

Dogal dokuyu korumaya yonelik yaklasim iddiasina ragmen peyzaj butunluginin
saglanamamasi ve igerik ile iligkinin kurulamayarak asiri sembolizme yénelinmesi olumsuz
bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.
133 Sira Numarali Proje

Parcalanmig kitlenin servis mekanlarinin sayisini arttirmasi olumsuz olarak degerlendirilmis
ve onerilen yapi plastiginin ic mekan algisi rastlantisal bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.
134 Sira Numarali Proje

Mimari gosterimlerle ifade edilen konularin mimaride karsihigini bulamamasi olumsuz
bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

137 Sira Numarah Proje

Alanin ikiye bélinmesi ve geneldeki indirgeyici yaklasim olumsuz bulunmustur.
Oy birligi ile elenmistir.

143 Sira Numaral Proje

Deprem metaforu ile nedensellestirien kirilmanin  mimariye dénlsumui tatmin  edici
bulunmamistir.

Oy birligi ile elenmistir.
150 Sira Numarali Proje

Dogal dokuya verilen 6nem olumlu bulunmakla birlikte yapi karakterinin buna uyumlu
gelistirlememesi olumsuz olarak degerlendirilmistir.

Oy birligi ile elenmistir.

154 Sira Numarali Proje

Merkezde konumlanan ve tim isinsal formu belirleyen anit ile yapisal érgitlenme arasinda
tutarh bir iliskinin kurulamamasi olumsuz bulunmustur.
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157 Sira Numaral Proje

Yola paralel uzanan kutlenin verdigi izlenim ve tanimsiz peyzaj olumsuz bulunmustur.
Oy birligi ile elenmistir.

159 Sira Numarali Proje

Baglamindan bagimsiz bicimlendirilen yapi ve yaya ulasim énerisi olumsuz bulunmustur.
Oy birligi ile elenmistir.

160 Sira Numarali Proje

Programin pargalanmasi ve bu pargalarin birbiri ile iligkisizligi olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

167 Sira Numarali Proje

Ik bakista algilanan yalin sema ile geliskili olarak énerinin beklenen olgunluga ulasamamasi
olumsuz bulunmustur.

Oy birlidi ile elenmistir.
172 Sira Numaral Proje

YUkseltiimis platformlarla mevcut dogal dokuyu koruma oOnerisi olumlu bulunmus ancak
onerilen farkli karakterdeki iki yapinin nasil biraraya getirildigi anlagilamamistir.

Oy birligi ile elenmistir.

177 Sira Numarali Proje

Proje, yarismanin beklentilerini teknik ve mekansal yetersizlikleri nedeniyle saglayamamistir.
190 Sira Numarali Proje

Proje, yarigmanin beklentilerini teknik ve mekansal yetersizlikleri nedeniyle saglayamamistir.
(5-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir'in kars! oyuyla)

191 Sira Numarali Proje

Yaply! referans alarak peyzaja yayilan duvar parcalarinin raslantisalligi ve yapi ile
ligkilendirilememesi olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

193 Sira Numarali Proje

Proje teknik yetersizlikleri nedeni ile bu asamada elenmistir.

Oy birligi ile elenmistir.

196 Sira Numarali Proje

Araziyi en ug noktasina kadar kullanma iddiasi olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.
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200 Sira Numarali Proje

Yapiy! iki parga olarak ayristirip sonradan birlestirme ¢abasi olumsuz bulunmustur.
Oy birligi ile elenmistir.

202 Sira Numaral Proje

Mekan kalitesi ve duzenlemesi, bekleneni karsilamamasi ve alandaki fazla yapilasma
olumsuz bulunmustur.

(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Erding Keskin'in karsi oyuyla)

205 Sira Numarali Proje

Dis mekan onerisi ve mekansal érgutlenmesi olumsuz bulunmustur.
Oy birligi ile elenmistir.

210 Sira Numaral Proje

Yapinin dogal cevre ile iligkisi kurulamamistir ve i¢ mekan duzenlemesi ikna edici
bulunmamistir.

Oy birligi ile elenmistir.

215 Sira Numaral Proje

Teknik yetersizlik nedeni ile bu asamada elenmistir.

Oy birlidi ile elenmistir.

229 Sira Numarali Proje

Parcall ve buyuk olgekteki yapinin dogal ¢evreyi zedeleyisi olumsuz bulunmustur.
Oy birligi ile elenmistir.

237 Sira Numarali Proje

Onerinin, konunun gerektirdigi olgunluga ulasamadig: belirlenmistir.

Qy birligi ile elenmistir.

238 Sira Numaral Proje

Projenin indirgemeci yaklasimi ve yapi buttnayle ilgili bilgi eksikligi olumsuz bulunmustur.
Oy birligi ile elenmistir.

244 Sira Numarali Proje

Mevcuttaki yesil dokuya zarar vermemeyi amagclayan yapi, i¢ mekanda ayni hassasiyette
gelistirilememistir.

(6-1) oy coklugu ile elenmistir. (Aysen Savas'in karsi oyuyla)
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Degerlendirme Olgiitleri

2. ve 3. Elemeler:
Eleme etaplarinda olumsuz degerlendirmeye yol acan temel dlclutler asagida yer almaktadir.

- Konunun igerigine yonelik arayislarin yeterli dizeyde olmayisi; 6zellikle mimari karakterin bir
anma mekanindan beklenen ozellikleri yeterince yansitmayisi

- Arazi butunliguni ve mevcut dogal dokuyu gézetmeyen, alanin strekliligini zedeleyen
mekansal dizenlemeler

- Alandaki dolagim guzergahinin baglamla iliski ve mekan nitelikleri yoninden eksik bulunusu
- Bitkisel ile yapisal peyzaj dengesinin korunmadigi asiri yapilasmalar; ekolojik strdarulebilirligi
gbzetmeyen ¢dézumler

- Onerilen peyzaj elemanlarinin agik alan kullanimlarina uygun bulunmayisi

- Mimari élcek sorunlarinin bulunmasi

- Ust ve alt dlgek planlama kararlarinda isleve ve iklime yénelik ¢cozimlerde yetersiz kalis

- Alt 6lgek mimari kararlardaki teknik yetersizlikler

Asagida, her proje 6zelinde degerlendirme notlarina ayrica deginilmistir.

3. ELEME

4 Sira Numarali Proje
Araziye en az dokunma hedefiyle gelistirilen 6nerinin sema duzeyinde kaldigi dusunulmustur.
Oy birligi ile elenmistir.

7 Sira Numaral Proje

Tek yapi Onerisi ile 6ne cikan projenin anit ve peyzaj duzenlemesi ile araziyi pargaladig,
ifadesinin yeteri kadar olgunlagsmamis oldugu ve teknik agidan yetersiz kaldigi yonunde
elestiriimistir.

Oy birligi ile elenmistir.

16 Sira Numarali Proje

Isikla mekan yaratma ve dolasim yollarinin yere basmamasi olumlu bulunmus ancak tguncu
boyuttaki dolasim semasi ve alt dlgekteki fikri tamimlayacak mimari detaylar anlasilamamistir.
(6-1) oy coklugu ile elenmistir. (Aysen Savas'in karsi oyuyla)

18 Sira Numaral Proje

Anit duvarin Uglinct boyuttaki glict olumlu kargilanmis ancak ayni kararl durus alt olceklere
yansimamistir. Alt 0lgekteki mudahalelerin anit duvarin giicuna azalttigr yorumu getirilmistir.
(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Sunay Erdem’in karsi oyuyla)

19 Sira Numarali Proje
Projenin alt Olcekteki kararlarinda olumlu ve gelistirilebilir noktalar bulunmakla birlikte,
yapilasma smirinin belirleyen ve aviulu yap! tipine ulasiimasini saglayan kararlar
anlasilamamistir. A
(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Erding Keskin'in karsi oyuyla)
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21 Sira Numaral Proje

Ic ve dis mekéan ifadeleri gucli bulunmasina ragmen projenin alt olceklerde bekleneni
karsilamadig dusunulmustur.

Oy birligi ile elenmisgtir.

23 Sira Numarali Proje

Maket ve arazi gosterimindeki yalinlik olumlu bulunmus ancak projenin yarigmadan
beklentileri karsilamadigi distUntimustar.

Oy birligi ile elenmistir.

26 Sira Numarah Proje

Yapinin yesille birlikte anit olusturma fikri olumlu degerlendirimis ancak tum alan igin
gelistirdigi midahale ve alt dlgekte aldigi kararlar yetersiz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

29 Sira Numaral Proje

Anma alani etrafinda ¢rgltlenen ve onunla birlikte gelisen “suk(n duvar” ve arkasindaki
kutlenin iligkisi anlasilamamistir. Araziye yayillan peyzaj duzenlemesinin mevcut dogal
dokuya katkisi ve yerle kurdugu iliski zayif bulunmustur

Oy birligi ile elenmistir.

31 Sira Numarali Proje

Malzemede toprak segimi ¢arpici bir fikir olarak degerlendiriimis ancak bu seg¢imin yapisal
sisteme ve peyzaja katkida bulunmayip, proje semasinin olumlu yénlerini gélgede biraktig
gozlenmistir.

Oy birlidi ile elenmistir.

36 Sira Numarali Proje

“Duygu karmasasi, yogunlugu ve bosalmasi” seklinde siralanan kavramsal dizilimin tasarimi
yonlendirigi olumlu bulunmakla birlikte, bu duygular temsil eden Ust yapinin olusturdugu
plastik ¢ati peyzaji ile alttaki yapinin farkh tutumlan tartisiimistir. (Aydan Balamir'in karsi
oyuyla)

Oy birligi ile elenmistir.

37 Sira Numarali Proje

“Gundoénumi” sembolizmi ve genel mimari anlatim olumlu bulunmus ancak asal formun
gerektirdigi yapisal ve mekansal duzenleme kararlari yetersiz bulunmustur

Qy birligi ile elenmistir.

44 Sira Numarali Proje

Zorlayici bigcimsel yaklasimin ustaca ele alinisi olumlu bulunmus ancak ikinci bir sinir yaratan
duzenlemenin, alanin buttnuyle kurdugu iliski olumsuz degerlendirilmistir.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Aysen Savas ve Bogacghan Dundaralp'in karsi oyuyla)

45 Sira Numaralh Proje

Yap! Uretme bicimi olumlu bulunan projenin arazi butuntne bunu yansitamamis olmasi
olumsuz degerlendirilmistir.

(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Bogachan Dundaralp’in karsi oyuyla)

46 Sira Numarali Proje

“Birlikte yurume” metaforu ile tasarlanan aksin, kendisine eklemlenen mekan
organizasyonunu yeterince orglutleyememesi ve yesille kurdugu yetersnz liski olumsuz
bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.
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48 Sira Numarali Proje

Tek kitle yaklasimi ve kutlenin araziye yerlesimi olumlu bulunmus ancak kutlenin mimari
temsili ve peyzajla iligkisi olumsuz degerlendirilmistir.

(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Erding Keskin'in kargi oyuyla)

51 Sira Numarali Proje

Téren alanini tanimlamak Uzere tasarlanan mekanlarin birbirleri ile kurduklar iligki zayif
bulunmustur. Ancak yapi Uretimi icin énerilen malzemenin araziden alinmis olmasi ve dogal
yesilin icine yerlestiriimis algak kutle yorumu olumlu bulunmustur

(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Yildinm Gigi'nin karsi oyuyla)

52 Sira Numarali Proje

Avlu gevresinde toplanan pargall yapilagsma ve onun mimari ifadesi olumlu bulunmus ancak
bu mimari ifadenin yarismanin amaclari ile iliskisi sorgulanmistir.

Oy birligi ile elenmistir.

54 Sira Numarali Proje

Kapali alan arasinda yaratilan sergi mekaninin tanimh bir agik mekan Uretmesi ve Uglncu
boyuttaki ifadesi olumlu olmakla birlikte, alt dlgeklerdeki grafik anlatim eksiklikleri projenin
anlasiimasini zorlagtirmistir.

Oy birligi ile elenmistir.

58 Sira Numaral Proje

Mevcut dogal dokunun gozetilerek aralara sizma girisimi olumlu bulunmus, bu c¢ikis
noktasinin beklenen esnek mekan kurgusu ile ortusmedigi, mekan hiyerarsisinde énceliklerin
gozetiimedigi tespit edilmistir. Poligonal geometri ile baslayan tasarimin gereken nitelikte
mekansal érgutlenmeye ulasamadigi gozlenmistir

(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Yildinnm Gigi'nin karsi oyuyla)

63 Sira Numaralh Proje

Su Uzerinden kurulmak istenen "deniz asirilik” imgesi ile anma ve dusunme olanagi yaratan
dis mekanlar ve onlara agilan sergi mekanlari fikri olumlu bulunmus ancak téren alaninin
arazi igindeki rastlantisal konumu ve sert-yumusak zemin dengesizligi elestirilmistir.

(6-1) oy coklugu ile elenmistir. (Erding Keskin'in karsi oyuyla)

64 Sira Numarali Proje

Mevcut dereyi proje alanina dahil ederek parcali yapi kutlelerinin su Uzerine alinmasi olumiu
gorulmekle birlikte, bu etkinin i¢ ve dis mekanlara yeterince yansitilamadigr gozlenmistir.
Toéren alaninin muze islevleri ile sinirlanmasi olumsuz bulunmustur.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Yildinm Gigi ve Erding Keskin'in kargi oyuyla)

65 Sira Numarali Proje

Tek yap! kitlesi icinde sunulan onerinin mimari kalitesi ve mekansal ¢oézumleri olumlu
bulunmakla birlikte, butincul bir 6neri olusturulamamasi ve yarigmanin taleplerini
karsilayacak yorumun eksikligi elestirilimistir.

Oy birligi ile elenmistir.

66 Sira Numaralh Proje

Genel yerlesim ve alana yaklasim kararlari, ¢atiyr yerden koparan seffaf kutlenin konumu ve
onun altinda Gretilen mekan kurgusu olumlu degerlendiriimekle birlikte, Kutleler arasinda
kalan acik alanlar tanimsiz bulunmus ve gucli semayi zedeleyen ekler elestirilmistir.

(6-1) oy coklugu ile elenmistir. (Aysen Savas'in karsi oyuyla) @23%




70 Sira Numaral Proje

| ‘Parcalanma ve kaosu'nu temsil etmek Uzere pargali Uggen yapilardan olugsan yapay
topografyanin neredeyse tim alani kapsayacak bigimde yapilasarak mevcut dogal dokuyu
zedelemesi olumsuz bulunmustur. Bu bigimsel se¢imin plan ¢ézumlerini zorlamasi ortak bir
elestiri konusu olmustur.
Oy birligi ile elenmistir.

72 Sira Numarah Proje

¢ mekan dolagsim semasi zorlayici bulunmustur. Plan kurgusunun tanimh dig mekan
olusturma cabasi olumlu degerlendiriimekle birlikte i¢-dis iliskisinin kurulamadigl tespit
edilmistir.

Qy birligi ile elenmistir.

75 Sira Numarali Proje

Agacin anit olarak secilmesi olumlu degerlendiriimekle birlikte, sembolik 6delerin (siper, ana
aks, cergevelenmis toren alani) biraradaliiginin getirdigi cgeligkili  durum olumsuz
bulunmustur.

Qy birligi ile elenmistir.

82 Sira Numaralh Proje

Kentsel analizden sergi mekani Olgegine kadar genigletilen arastirma olumiu
degerlendiriimekle birlikte, projede “zaman seridi” olarak adlandirilan eksen uzerinde
yapilasma yorumunun yeterli niteligi sunamadigi gézlenmistir.

Oy birligi ile elenmistir.

83 Sira Numarali Proje

Maket ve genel imgelerin Urettigi degerler, alt Olgekteki yetersizlikler ve teknik eksiklikler
olumsuz bulunmustur. “Zaman tuneli” fikrinin gagristirdigi sureklilik anlagilamamistir.

Oy birligi ile elenmistir.

86 Sira Numaral Proje

Projeye ylklenen sosyal ve sembolik yorumlar degerli bulunmakla birlikte, bu ¢abanin alt
Olgeklerde karsilik bulamamasi olumsuz bulunmustur

Oy birligi ile elenmistir.

88 Sira Numarali Proje

Gelincik cigedinin sembollesmesi ile merkezden dagilan yapi, mimari etki ve tasarim
elemanlar agisindan yetersiz bulunmustur.

(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Sunay Erdem’in karsi oyuyla)

90 Sira Numarah Proje

Arazinin dogal dokusunu koruyarak verilen kompakt yerlesim karari olumlu bulunmus ancak
ayni kararin plan ¢éziml asamasinda kisitlayici kaldigr gérulmus, yapi-téren alani iligkisi
elestiriimistir.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Yildinm Gigi ve Feride Onal'in kars! oyuyla)

91 Sira Numaral Proje

Oneri arazinin dodal yapisina en az mudahale kararini gergeklestirememistir. Dolasimin
ziyaretciyi dogal dokudan koparmasi olumsuz degerlendirilmistir.

(6-1) oy coklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir'in karsi oyuyla) \
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92 Sira Numarali Proje
Korunmasi planlanan yesil dokunun cevresinde gelisen tasarim karari olumlu bulunmus |
ancak beklendigi gibi gelistirilememis ve éneri gesitlilik Uretilememistir.

(5-2) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Feride Onal ve Yildirim Gigi'nin yanlis oyuyla)

98 Sira Numarali Proje

Guglu tasarim yaklasimi olumlu bulunmakla birlikte tim dogal alanin bir “i¢ bahge” olarak
yorumlamasi olumsuz bulunmustur.

(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Aysen Savas'in karsi oyuyla)

99 Sira Numarah Proje

Kompakt bir kitle olarak onerilen yapi programinin  beklenen mekan esnekligini
saglayamamasi olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

101 Sira Numarali Proje

Kesigen iki aksin deneyim zenginligi yaratma amacini destekledigi ancak giris ve dolagim
duzenlemesi agisindan ¢eliskili bir durum yarattig| goézlenmistir.

(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Sunay Erdem'in karsi oyuyla)

103 Sira Numarali Proje

Mevcut yesil dokuyu zedelememe karari olumlu bulunmus ancak Ug¢lnct boyuttaki etitlerin
eksikligi ve gomuk yapinin ¢ézum olarak yetersizligi goézlenmistir.

(6-1) oy ¢coklugu ile elenmistir. (Aysen Savas'in karsi oyuyla)

104 Sira Numarali Proje

Pargali yapi onerisinin farkl kullanimlar arasindaki iliskiyi saglamakta yetersiz kaldigi
belirlenmig, bu durum iklimsel agidan elestirilmistir.

Oy birligi ile elenmistir.

109 Sira Numaral Proje

Kentin var olan yesil alanlari ile kurmaya calistigi iliski desteklenmis ancak bu ifadenin alt
Olgekteki mekansal ¢ozumleri yetersiz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmigtir.

110 Sira Numarah Proje

Yatayda Uretilen yapisal anitsallik dnerisi degerli bulunmus ancak alt dlceklerdeki mimari
kararlar beklentiyi kargilamamaktadir.

Oy birligi ile elenmistir.

113 Sira Numarali Proje

Araziden koparilan parganin yarattigl “esik” ve onun tanimladigi anma alani arasinda kalan
mekansal dizenleme olumlu bulunmakla birlikte, alt olcekteki detaylandirma ayni nitelige
ulagamamistir.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Aysen Savas ve Feride Onal'in karsi oyuyla)

117 Sira Numarali Proje

Alani tanimlayan mimari elemanin aniti da olusturacak sekilde tasarlanmis olmasi olumlu
bulunmakla birlikte, fazla yapilasma karari ve beklenilen igerigi karsilayacak alt olgekteki
onerilerin yetersiz olmasi olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir. X




130 Sira Numaral Proje

Yapiya genel yaklasimi ifade eden mimari anlatimlar olumlu bulunmus, simgesel yapiyl
olusturan cati értisunin i¢ mekandan algilanmamasi ve yesil alanin sert zeminle
parcalanmasi elestirilmistir.

Oy birligi ile elenmistir

136 Sira Numarali Proje

Arazi yerlesim 6nerisi olumlu bulunmakla birlikte, alt olgeklerde aldigi kararlar yetersiz
bulunmustur.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Yildinm Gigi'nin kargi oyuyla)

140 Sira Numarali Proje

Genel yaklagim kararlan olumlu bulunmakla beraber, onerilen fikrin alt Slgek ¢ozumleri
yetersiz bulunmustur

Qy birligi ile elenmistir.

141 Sira Numarali Proje

Onerinin fikir asamasinda kalip mimari olarak gelismemis olmasi, alt olgek kararlarindaki
eksiklikler ve teknik yetersizlikler olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

142 Sira Numarali Proje

Yapinin Uglincll boyuttaki ifadesi olumlu bulunmakla birlikte, sembollerin dogrudan mimariye
aktarimi projenin zayIf noktasi olarak nitelendirilmistir.

(6-1) oy coklugu ile elenmistir. (Erding Keskin'in kargi oyuyla)

144 Sira Numaral Proje

Yesil zemin yikseltilerek olusturulan guglt yorum ve yapilarin su ile kurdugu iligki olumlu
bulunmakla birlikte, téren alani ve yesil alanla kurulan iligki yetersiz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmigtir.

146 Sira Numaral Proje

Birbirine paralel duvar o6geleri ile olusturulan kurgunun cephe taniminin otesine
gecemeyerek, peyzaj ve dolasim kurgusuna katkida bulunmamasi olumsuz bulunmustur
Projenin farkli anlatimlari arasinda celiskiler oldugu belirlenmistir.

Oy birligi ile elenmistir.

147 Sira Numarali Proje

Alana dair genel yaklasim ve (glncu boyut kararlarinin mekansal etkisi olumlu bulunmus
ancak fazla sert zemin Uretilmesi elestiriimistir.

(4-3) oy coklugu ile elenmistir. (Aysen Savas, Bogaghan Dindaralp ve Erding Keskin'in kars!

oyuyla)

151 Sira Numarali Proje

Uclincti boyuta tasinan mekan iligkileri olumlu bulunmus ancak bunlarin yesil doku ile
kurdugu iliski tanimsiz olarak degerlendirilmistir.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Feride Onal ve Yildirnm Gigi'nin karsi oyuyla)

153 Sira Numarali Proje
Zemini pargalayarak yapi olusturma fikri desteklenmis ancak segilen yontem ve uretme
bigimi olumsuz bulunmustur. Maketin proje ifadesinde yetersiz kalmasi elestirilmistir

(6-1) oy coklugu ile elenmistir. (Feride Onal'in karsi oyuyla) ‘
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156 Sira Numarali Proje

Onerilen boslugun anit olarak ile tanimlanmasi olumlu bulunmus ancak bu boslugu saglamak
icin uretilen plan énerisi ve yesille kurdugu sinirsiz iliski olumsuz olarak degerlendirilmistir.
(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Erding Keskin'in karsi oyuyla)

158 Sira Numarali Proje

Farkli kotlarda mekan olusturma fikri olumlu bulunmus, anma alanini sinirlayan yapil
karakterinin ise icerikle ortusmedigi belirtiimistir.

(6-1) oy goklugu ile elenmistir. (Feride Onal'in karsi oyuyla)

161 Sira Numarali Proje

“Birlik” temasi ve onu simgeleyen mekan tanimi olumlu bulunmus ancak ikili kutle onerisi,
gelistirilen sema ve gevre duzenlemesi olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

165 Sira Numaral Proje

Asiri yapilagsma park olma &zelligini zedelemistir. Giris mekani, pargalanan kitleleri
birlegtirme niteligine sahip degildir. Yapi ile toren alani iligkisinin tanimsiz olmasi olumsuz
bulunmustur.

Oy birlidi ile elenmistir

168 Sira Numarali Proje

Cizgisel kalici sergi mekanini tanimlayan ara mekan ve onun besledidi kolonath st értinin
altinda pargalanarak uretilen yapida destek mekanlarinin yerlesimi olumlu bulunmustur
Gugclu aksiyel yaklasimin gevresinde yer alan téren alani, anit ve diger peyzaj elemanlarinin
nasil Uretildigi ile ilgili karar anlasilamamistir.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Aysen Savas ve Sunay Erdem’in karsi oyuyla)

169 Sira Numaral Proje

Araziye genel yaklasim kararlari ve dile getirilen zitliklari temsil eden ikili yapi kurgusu olumlu
degerlendiriimis ancak siniri ve ikilemi destekleyen duvar yapilarin mekansal beklentiyi
karsilamadigi dusunulmustar.

Oy birligi ile elenmistir.

170 Sira Numarali Proje

Parki anitsallastirma karari desteklenmis ancak beklenen ézgln yaklasimdan ¢ok program
¢ozumlerine iligkin sematik yaklagim olumsuz bulunmustur

(6-1) oy coklugu ile elenmistir. (Aysen Savas'in karsi oyuyla)

171 Sira Numarali Proje

Onerinin vaat ettigi “alanla entegrasyon” fikrinin mimari karsiliginin bulunamamis olmasi ve
yesille kurulan sinirli iliski olumsuz olarak degerlendirilmistir.

Oy birligi ile elenmistir.

173 Sira Numarali Proje

Maketteki gug¢ll ve kararli ifade olumlu bulunmus ancak diger anlatimlarda karsihigini
bulamamasi elestiriimistir. Ozellikle zemin altindaki ¢ézimlerin Uglncl boyutta mekansal
olarak beklenen dlzeye erismedigi gozlenmistir.

Oy birligi ile elenmistir.

175 Sira Numaral Proje

Iki duvar arasinda gelistirilen ve en az yapilasmayl hedefleyen tasarim karari olumiu
degerlendiriimis ancak yesil alani zedeleyen genis sert zemin ve beklenen mekan ge$|thlug|n|
desteklemeyen i¢ mekan duzenlemesi olumsuz bulunmustur.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Bodaghan Dundaralp ve Yildinm Gigi'nin karg oyuyla)
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179 Sira Numaral Proje

Plan semasi ve mekan cesitliligi olumlu bulunmakla birlikte yapi 6lgeginin alanin dogal doku
ve karakteri ile iligkisi elestirilmistir. Konunun icerigine yonelik 6zgun yaklasim cabasi ile
oneri arasinda celiskiler géruimustar.

Oy birligi ile elenmistir.

183 Sira Numarali Proje

Alanin butanlugunu zedeleyen sert zemin orani ve peyzaj ile mimari arasinda beklenen
iligkinin  Gretilememis olmasi elestiriimis, mimari alt olgeklerdeki ¢oézimlerin  niteligi
sorgulanmistir.

Oy birligi ile elenmistir

184 Sira Numarali Proje

Arazinin mevcut yesil dokusunu “yansitarak” yeniden Uretmeyi amaglayan tek kitle yaklasimi
olumlu bulunmus ancak onerilen dolasim ve i¢ mekan organizasyonun yetersiz kaldigi
dusunulmustar. Asal formun dikte ettigi kisitlar asilamamistir.

Oy birligi ile elenmistir.

186 Sira Numaral Proje

Arazinin dogal yesilin icindeki varligi desteklenmis ancak alt dlgeklerde vaat ettigi niteligi
saglayamadigi gozlenmistir.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Aysen Savas ve Bogachan Dundaralp'in karl oyuyla)

188 Sira Numarali Proje

Mimari anlatim secimleri olumlu bulunmakla birlikte, projenin beklenen diizeye ulasamamasi
olumsuz olarak degerlendirilmistir.

(5-2) oy goklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Aysen Savas'in karsi oyuyla)

192 Sira Numaral Proje

Konunun igerigine uygun anlatim dili ve 6zgun atmosfer yaratma ¢abasi olumlu bulunmakla
birlikte mimari alt élcek kararlarindaki eksiklikler olumsuz nitelendirilmistir.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Aysen Savas'in karsi oyuyla)

199 Sira Numaral Proje

Parcall dis mekan onerisi olumlu karsilanmis ancak yapinin butinine yonelik kararlarin
yeterince vurgulanmayisi ve mimari ¢ézumlerin beklenen olgunluga erismemis olmasi
elestirilmistir.

Qy birligi ile elenmistir.

201 Sira Numarali Proje

Yapilagmada yer sec¢imi, ana tasarim kararlari ve yolla kurulan kararl iliski olumlu bulunmus
ancak anitsal etkisi olan duvarin otoparka arka plan olusturmasi olumsuz olarak
deg@erlendirilmistir.

(5-2) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Aysen Savas ve Bogachan Dundaralp’in karsi oyuyla)

203 Sira Numarali Proje

Mimariyi sekillendirmede suyun baslangi¢ noktasi olarak kabul edilmesi olumlu bulunmus
ancak gelinen nokta yeterli olgunluga ulasmamistir. Bltin alana mudahale eden sert zemin
arastirmasi olumsuz olarak degerlendirilmistir.

Oy birligi ile elenmistir.
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207 Sira Numarah Proje

Ice dontk yapinin mekan diizenlemeleri sorgulanmis, buna karsilik toren alani ile kurdugu
tanimli iliski olumlu bulunmustur.

(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir'in kargi oyuyla)

212 Sira Numarali Proje

Fikrin mimari bir buttunlik kazanmamasi, yapi ¢ozimunin ikna edici olmamasi ve sembolin
dogrudan yapiya dontusmesi olumsuz bulunmustur.

Oy birligi ile elenmistir.

213 Sira Numarali Proje

Yapili alan ile peyzaj butunligunt olusturma g¢abasi olumlu bulunmakla birlikte programin
dogrudan yapiya donusmesi ve plan esnekliginin olmamasi elestirilmistir.

(4-3) oy coklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir, Feride Onal ve Sunay Erdem’in karsi oyuyla)

217 Sira Numaral Proje

Duvarin yatayda ve duseyde projenin baslangi¢ noktasini olusturmasi olumlu bulunmakla
birlikte plan érgutlenmesi ve i¢ dolasim semasi olumsuz olarak degerlendirilmistir.

Oy birlidi ile elenmistir.

219 Sira Numarali Proje

Projenin ana fikrini olusturan duvar pargalari ve topografyayi yapiya donustirme cabasi
olumlu olarak degerlendiriimis ancak 6nerinin, vaat edilenin tersine, fazla sert zemin Uretmesi
olumsuz bulunmustur.

(6-1) oy goklugu ile elenmistir. (Aysen Savas'in karsi oyuyla)

222 Sira Numarali Proje

Ana tasarim kararlarini destekleyen yapisal bolunme tutarli bulunmus ancak yesil alanda
onerilen Ug ayri mimari Uretme yénteminin ortak bir kurgunun pargasi olamadigi gézlenmistir.
(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Feride Onal ve Yildinnm Gigi'nin karsi oyuyla)

223 Sira Numarali Proje

Yalin bir fikrin sunulmasi olumlu bulunmus ancak kapali mekanlardaki esnekligin uglncu
boyuta tasinamadigi gozlenmistir.

(5-2) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Bogachan Dundaralp ve Erding Keskin'in karsi oyuyla)

224 Sira Numarali Proje

Yapilasmanin peyzaja yaptigl katki ve onerinin yerle kurdugu iligki olumlu bulunmakla
birlikte, getirilen énerinin alanin batinine dair bir yorum getiremeyip yap! olgeginde kalmasi
olumsuz bulunmustur.

(5-2) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Sunay Erdem’in karsi oyuyla)

225 Sira Numaral Proje

Tasarimin yola paralel ve mevcut aga¢ dokusunun en seyrek oldugu alanda konumlanmasi
olumlu bulunmustur. Buna karsilik, Urettigi yogun sert yuzeylerin dogal yesil dokuyu
zedelemesi ve yapinin ic mekan kurgusu elestirilmistir.

Oy birligi ile elenmistir.

227 Sira Numarali Proje

Mevcut dogal dokuyu zedelemeden cevre yollar birbirine baglayan tasarim karari olumiu
bulunmustur. Ancak sergi alanlarina erisim ve yapinin ic mekan kurgusu elestiriimistir.

Oy birligi ile elenmistir W) % :
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228 Sira Numarali Proje

Duvar-gati iligkisi, mimari analiz ve sema gelistrmeye yonelik arastirmasi olumlu
bulunmustur. Fikri olusturan ¢ikis noktasinin yeterince irdelenerek projeye aktariimamasi
olumsuz bulunmustur.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Yildinnm Gigi ve Erding Keskin'in karsi oyuyla)

230 Sira Numaralh Proje

Dolagim semasinin yapiya donusmesi olumlu bir fikir olarak de@erlendirilmis ancak son
urlnun olgegdi ve mimari ifadesi olumsuz bulunmustur

(5-2) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Aysen Savas ve Sunay Erdem’in karsi oyuyla)

231 Sira Numarali Proje

Genel tasarim yaklagimi olarak “gergeve” fikri olumlu bulunmakia birlikte, tek kutle kararinin
kisitlarinin asilamadigi, plan ¢oézumlerinin zorlandigi dusuntimuastar.

(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Feride Onal'in karsi oyuyla)

232 Sira Numarali Proje

Yesil doku gozetilerek alinan tasarim kararlari UGglncl boyutta karsiligini bulamamistir.
Dolagim semasini yapiya doénustirme fikri desteklenmekle birlikte, énerinin fazla yapilasmis
olmasi olumsuz bulunmustur.

(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir'in karsi oyuyla)

233 Sira Numarali Proje

Onerinin su ile kurdudu iligki ve programa katkisi olumlu bulunmus ancak mekan
dizenlemesi ve genel vyerlesim kararlari elestirilmistir  Mevcut vyesilin bu kurguda
korunamayacak olmasi olumsuz bulunmustur

(4-3) oy c¢oklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir, Aysen Savas ve Sunay Erdem'in karsi
oyuyla)

239 Sira Numarali Proje

Secilen malzeme ve yerlesim kurgusu desteklenmis ancak onerinin, programin talep ettigi
mekansal zenginligi barindirmamasi olumsuz bulunmustur. Onerilen yapi sistemi mekan
kullanimi ile értismemektedir.

(5-2) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Yildirnm Gigi'nin karsi oyuyla)

242 Sira Numarali Proje

Onerinin yesil-su dengesi arayigi olumlu bulunmus ancak yapilagsma dilinin konunun igerigine
uygun olmayisi ve fazla midahale ile dogal dokuyu zedelemesi olumsuz olarak
degerlendirilmistir.

Oy birlidi ile elenmistir.
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KORE SAVASI ANMA ALANI VE ZIYARETGI MERKEZi MiIMARI PROJE YARISMASI
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Degerlendirme Olgiitleri

4. Eleme
Eleme etaplarinda olumsuz degerlendirmeye yol agan temel élcitler asagida yer almaktadir.

- Konunun igerigine yonelik etkin bir mimari dnermesi olmayan ya da énermenin mimari
karakterle iliskisi zayif bulunan
- Ozgun, yaratici ve yegane olma basarisi tartisilan

- Baglama ait ve konuya 6zgu bir atmosfer yaratma cabasi yeterli bulunmayan

- Mimari tasarimda ig1k, struktur ve tektonik de@erlerin yeterince arastiriimamis olmasi
- Onerdigi mimari karaktere ait striiktirel ifade ve yapinin cisimlesmesinde gozlenen ig
tutarsizlik ve teknik yetersizlik
- Kompozisyon ve geometrik diizenin mimari butunligu olusturmada yetersizligi
- Sergileme dlizeninde gbzlenen islevsel ve nitel sorunlar

Asagida, her proje 6zelinde degerlendirme notlarina ayrica deginilmistir.

4. ELEME

11 Sira Numarali Proje

“Esik-sinir-anit” kavramlarinin yapi ktlesindeki karsiligi gugli bulunmustur. Destek ve servis
mekanlarinin zemin katta kurgulanip bodrum katin sergileme alanina birakilmasi farkli
kullanim olasiliklarina imkan saglamasi agisindan olumludur. Dogdal 1s1din i¢ mekan kullanimi
olumludur. Peyzaj icinde oOnerilen, yapiya yaklasim yollari ve bu yollarin Lileburgaz'dan
gelen ana yaklagim akslarina baglantisi zayif bulunmustur. Yapinin lineer yerlesiminin
korumasi gereken agaglarin bir kismini korumamasi elestirilmistir.

(5-2) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Bogaghan Dundaralp ve Yildinm Gigi'nin karsi oyuyla)

33 Sira Numarali Proje

CGati dilini arastirmasi ve anitlastirmasi olumlu bulunmakla birlikte, farkli formlarin ¢akismasi
yapisal ve mekansal olarak zorlayici bulunmus, bu durumun plan esnekligini kisitlayisi
elestiriimistir. Onerinin genelinde kullanilan formlarin bigimsel dizeyde kalmasi elestirilmistir
(5-2) oy goklugu ile elenmistir. (Aysen Savas ve Bogachan Dindaralp'in kargi oyuyla)

39 Sira Numarali Proje

Projenin glcl olarak vurgulanmis, icinde sergi alani bulunan kutlenin mimari karakterinin
arkasindaki fikir anlasilamamistir. Bu kutle ile ¢akistirilan programin kutlesel dilinin bu
vurgunun dilini zedeledigine dair ortak gorts olusmustur. Alanda olusturdugu sert zemin
olgedi olumsuz bulunmustur.

(6-1) oy coklugu ile elenmistir. (Erding Keskin'in karsi oyuyla)
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40 Sira Numarali Proje

Tasarimdaki yalin yaklagim kendi iginde zengin ve esnek kullanim olanaklari sunmasina
ragmen, onerinin bu olanaklari yeterince gelistirmemis olmasi, konunun gerektirdigi temsil
arayisl bakimindan zayif kalmasi olumsuz bulunmustur. Alanin butunt igindeki yalin tavrinin
peyzaj ile kurdugu iliski zayif bulunmustur.

(5-2) oy goklugu ile elenmistir. (Aysen Savas ve Bogaghan Dundaralp’in karsi oyuyla)

41 Sira Numarah Proje

“Ses duvan” fikri, mekanlar tek cati altinda toplama oGnerisi, sergi mekanlarinin esnek
kullanima olanak tanimasi olumlu bulunmustur. Dere ile iligki kuran agik alan olumlu iken
mevcut alani (dokuyu) yapisallastiran yaklasim olumsuz bulunmustur. Guglu “ses duvari® fikri
yapida mekansal karsiligini yeterince bulamamistir. Yapinin gerektirdigi mekansal plan
organizasyonundaki yetersizlikler olumsuz bulunmustur.

(4-3) oy goklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir. Sunay Erdem ve Erding Keskin'in karsi
oyuyla)

43 Sira Numaral Proje

Tektonik yapi karakteri olusturma ve atmosfer kurma ¢abasi olumlu bulunmustur. Buna
kargin butini olusturan pargalarin yerlesimindeki raslantisallik ve aralarinda biraktig
bosluklarin tanimsizlidi elestiriimistir.

(6-1) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Aysen Savas'in karsi oyuyla)

49 Sira Numarali Proje

Anit mekan onerisi olumlu bulunmustur. Anit yapi ve bir aks etrafinda orgltlenen programin
yapisal karakteri arasinda kurulamaya calisilan mekansal iligki yetersiz bulunmus, ana aksin
yeterince glcli olmamasi elestirilmistir. Alanin buttintyle kurdugu iliskideki organizasyon
eksikligi de elestirilmistir.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Feride Onal ve Erding Keskin'in karsi oyuyla)

50 Sira Numarah Proje

Mimari karakteri belirleyen tektoniklerin gegmis-gelecek metaforuyla iligkilenis bigimi olumsuz
bulunmustur.  Toren alaninin  bina girisinde konumlanmasi ve buayukluglu yetersiz
bulunmustur. Duvarin peyzaj ile ana yapi arasindaki konumunu dogal gevre ile kurdugu
liskiyi zayiflatmaktadir. Agik alanda askerlerin deniz yolculugunu tanimlayan su unsuru yeteri
kadar guc¢lt bulunmamistir.

(4-3) oy goklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir, Yildirim Gigi ve Erding Keskin'in karsi oyuyla)

53 Sira Numaral Proje

Arazinin dogal yapisina duyarli yaklasan parcali yap! onerisi olumlu bulunurken, bu kararin
esnek mekan kullanimini zayiflattiqi, ayrica her birimde servis mekan: ihtiyaci dogurmasi
elestiriimistir. Bodrum kattaki sergi mekaninda bulunan striktir ve sirkulasyon elemanlarinin
sergileme imkanlarini kisitladigi gériimustar.

(5-2) oy goklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Erding Keskin'in kars! oyuyla)

62 Sira Numaral Proje

Peyzajla téren alaninin bitunlesmesi ve agik sergilemeye olanak saglayan taniml bosluklari
olumlu bulunmakla birlikte, araziyi pargalayan ve mevcut dogal yapiya yapilagsma yolu ile
mudahale eden yerlesim kararlari olumsuz bulunmustur.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Feride Onal ve Bogachan Dundaralp'in karsi oyuyla)
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69 Sira Numarali Proje

Dis mekan sergi énerileri ve yalin anitsal etki gerek kolonatta gerek sagir cephede olumlu
bulunmasina ragmen, araziyi pargalayarak yeniden ireten projenin yapti§i midahale
olumsuz bulunmusg, mekan dizenlemesi ve yapi girigleri sorgulanmistir.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Yildirim Gigi ve Erding Keskin'in karsi oyuyla)

74 Sira Numarali Proje

Arazinin kuzey batisina yapilagsma onerisi, Pinarhisar-Hamitabat yolunu baglayan omurga ve
bu omurgaya takiimis birimler ve yapinin sade dili olumlu bulunmustur. Yansima havuzunun
arazinin dogal yapisini zedelemesi, olumlu bulunan parcall kurgunun esnek kullanimina
olanak vermemesi ve peyzaj kararlarinin yogun sert zemin Uretmesi olumsuz bulunmustur.
(4-3) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Feride Onal, Yildirim Gigi ve Erding Keskin'nin karsi oyuyla)

93 Sira Numarali Proje

Yapinin  gineydogu kuzeybati aksinda, mevcut dokunun seyrek oldugu bélgede
konumlandiriimasi, sergi alanlariyla destek fonksiyonlarini ayiran tag duvarin guglu plastigi
olumlu bulunmustur. “Bir olma” soyleminden tiiretilen ve ic mekanlarda kuvvetli hissedilen
catl strikturu abartili bulunmustur. Konuya dair arastirmalarin mekansal kargiiginin projeye
yansimalari zayif bulunmustur.

Oybirligi ile elenmistir.

106 Sira Numaral Proje

Guclu yapisal bir imgeden (Hanok catisi) yola ¢ikarak arazinin merkezine yerlesen projenin
kurguladigi gizgisel anma alaninin anitsal etkisi ve onun toren alani ile kurdugu iliski olumiu
bulunmustur. Ancak bu durum dolasim semas| ve mekan kurgusu goz onune alindiginda
yeterli bulunmamistir. Onerinin arazideki izdUsimunin buyuklugu ve korunmasi gerekli
agaglarin bir kismini gézardi etmesi elestiriimistir.

(4-3) oy coklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir, Aysen Savas ve Erding Keskin'in karsi
oyuyla)

115 Sira Numarali Proje

Alanin var olan dogal ve sakin yapisini zedelemeden kuzey sinirina yerleserek alanin diger
Kismini anitsal bir peyzaja terk etmesi olumliu bulunmakla birlikte, yapinin plan kurgusu ve
otopark ile iligkisi ve Urettigi yogun sert ylzeyler elestirilmistir.

(4-3) oy goklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir, Feride Onal ve Erding Keskin'in karsi oyuyla)

116 Sira Numarali Proje

Alanin kuzeyinde barisin siikinetine odaklanan “sakin bir dil olusturma” fikrinin mekansal
karsihigini bulmakta basarili bulunmustur. Buna karsin alt dicek kararlarinin yeterince
gelistirilememesi olumsuz bulunmustur.

(4-3) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Feride Onal. Yildirim Gigi ve Eding Keskin'in karsi oyuyla)

118 Sira Numarali Proje

Toprak Ustlinde en az cati ile hem poetik hem de arastirmaya yénelik ¢ikis noktasi olumiu
bulunmakla birlikte, yer altinda konumlanis bigiminde élci ve mekan niteligi bakimindan
sorunlar gézlenmistir.

(9-2) oy coklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Eding Keskin'in karsi oyuyla)

121 Sira Numarali Proje

Genel mekan duzenlemesi olumlu bulunmakla birlikte projede toren alani tasarlanmamis ve
grafik anlatimda eksikler bulunmasi olumsuz bulunmustur.

(5-2) oy goklugu ile elepmigtir. (Bogachan Dindaralp ve Yildirnm Gigi'nin karsi oyuyla)
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139 Sira Numarali Proje

Araziyi ikiye bélme yéntemi olarak secilen bigimsel yaklasim ve rota duraklari ile kurgulanmis
guzergah tasarimi olumlu bulunmakla birlikte, toren alanin cevreleyen Ustyapinin tasiyici
sistemi ve plan ¢ézumlerinde beklenen esnekligin karsilanmamasi olumsuz bulunmustur.
Toren alaninin gok amacli kullanimi, seyir yolu ve ic avluda yaratilan ikincil cephe olumlu
bulunmustur. Formun kompozisyonel basarisi ve binayi yumusatmasi olumiu bulunmasina
ragmen, mimari elemanlarin ifadesi olumsuz bulunmustur. Kus yuvasl ve sergi senaryosu ve
agir tasiyici elemanlarin ifadesi iliskilendirilememistir.

(5-2) oy goklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Yildirim Gigi'nin karsi oyuyla)

152 Sira Numaral Proje

Peyzajla kurulan iliski karar tutarl bulunmasina ragmen téren alani ve alternatifinin
olmamasi, toren alaninin kisitl yerlesimi ve peyzaj gérsel lligkisi olumsuz bulunmustur,

(5-2) oy goklugu ile elenmistir. (Bogachan Dundaralp ve Sunay Erdem'in karsi oyuyla)

162 Sira Numarali Proje

Araziye yaklasimda algilanan “kara duvar’in yapiya donusen anitsal etkisi olumiu
bulunmustur. Olusturulan zitlikta umudun acildigi seffaf cephenin sinirli yesil alan, arag yolu
ve batiya agiimasi elestiriimistir. Sembolizmi “kara duvar’ Uzerinden yapi boyutuna tasimasi
olumlu olmakla birlikte bu plastigin, i¢ deneyimde yeterince algilatiimamasi olumsuz
bulunmustur.

Oybirligi ile elenmistir.

166 Sira Numaral Proje

‘Tek ¢izgi halinde yerlesim” karari olumlu bulunmakla birlikte bu kararin alani ikiye bolmesi,
‘tek ¢at” altinda tasarlanan programin mekanlasamamasi elestirimis, yapidaki enerji
kullaniminin  etkin  kullanimi icin  6nerilen verilerin , mevcut iklim verileri ile gelistigi
gozlenmistir.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Erding Keskin'in karsi oyuyla)

174 Sira Numarali Proje

Yol boyunca devam eden farkli volumetrilerden olusan tek yapi kutlesinin ¢ozumunun olumiu
bulunmasina karsin, alani béime sekli kendi i¢ cozimlerindeki esneklik ile ilgili problemler ve
ziyaretcileri tek bir rota (zerinde mekanlarin iginden gegiren zorunlu guzergah ve yol
cephesinin yesilde de tekrar ediyor olmasi olumsuz bulunmustur.

(6-1) oy coklugu ile elenmistir ( Bogachan Dundaralp’ in kars! oyuyla)

178 Sira Numarali Proje

Arazinin kuzeyine konumlanarak dogal yapiya en az mudahalesi olumlu bulunmustur. Bu
omurga uzerinde yer alan tematik duvarin yesile acilan gecirgen yapisi olumludur. Téren
alaninin konumu ve buyUklugu gugli omurgadan yapiya girig verilmemesi "gemi yolculugu”
temsili vaat edilen deneyimi karsilamakta zay!f kalmigtir. Baris ve hiimanizm kavramlarinin
mekansal karsiliginin “bosluk” ve "ars” Uzerinden tanimlandigi tasarimin, alan igindeki yer
secimi, Luleburgaz Deresi ve meveut yesil doku ile kurdugu iliski olumiu bulunmustur. Buna
kargin yapinin i¢ mekan kurgusu, kendi Urettigi dis mekan ve erigilebilirligi elestirilmistir.

(5-2) oy goklugu ile elenmistir (Aydan Balamir ve Erding Keskin'in karsi oyuyla)

182 Sira Numarali Proje

Arazi yerlesim kararlari ve plan semasi, acik-kapali mekan iligkileri olumlu bulunmus ancak
son urunun yapi dilinin siradanhi§i ve mekan kurgusunun mimariye etkisi elestirilmistir.

(5-2) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Aysen Savas'in karsi oyuyla)
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185 Sira Numarali Proje

Mevcut peyzaja karsi duyarli yaklasimi, mevcut agaglarin anitsallasan avlunun téren alani
olarak kullaniimasi olumlu bulunmustur. Gugli formel yaklagsimdaki basari alt &lcek
¢cozumlerinde karsiligini bulamamistir.

(4-3) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Bogaghan Diuindaralp, Yildirim Gigi ve Erding Keskin'in karsi
oyuyla)

189 Sira Numaral Proje

Fikrin vaat ettigi potansiyel yaklasim mimari alt oOlceklerdeki teknik zayifliklar ve eksiklikler
nedeniyle olumsuz bulunmustur. Arazinin yapiya dontstirilmesi ve onun maketteki
gorsellerindeki ifade olumliu bulunmasina ragmen, maketteki goérsel anlatimdaki hassasiyet
projede gozetiimemistir.

(6-1) oy goklugu ile elenmistir. (Yildirnm Gigi'nin kars oyuyla)

197 Sira Numarali Proje

Olgegi sorgulanan buytk duvar kurgusu, mekansal kurgudaki zayifliklar, duvar ve acik alan
iliskileri arasindaki kurgunun iyi calismamasi olumsuz bulunmustur.

(5-2) oy coklugu ile elenmistir. (Aysen Savas ve Bogachan Dundaralp'in karsi oyuyla)

208 Sira Numarali Proje

Toren alanini da igine alan aviu ve bu aviuyu cevreleyen yapilar, anit olarak segilmis agac
unsuru, yerle mevcut peyzajl zedelemeden ve dereyi de gozeterek kurdugu iliski olumlu
bulunmustur. Plan kurgusundaki net tavrin Ggunci boyutta karsiligini bulamamasi ve
kullaniciyi yonlendirme eksikligi olumsuz bulunmustur.

(4-3) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Aysen Savas, Feride Onal ve Erding Keskin'in karsi oyuyla)

209 Sira Numaral Proje

Pinarhisar yolundan alinan davetkar giris ve toren alani, bu alani sonlandiran kalici sergi
yapisi ve iginde barindirdigi éneri sergileme tavrinin mekansal karsiligini bulmasi olumiu
bulunmustur. Buna karsin dretilen sert zemin ylzeylerin kir-kent iliskisini zayiflatmasi ve
onerilen acik sergileme yolunun Pinarhisar yolu ile kurdugu iliski elestirilmistir.

(5-2) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Aysen Savas ve Yildirnm Gigi'nin karsi oyuyla)

216 Sira Numarali Proje

Sergi senaryosu 0zgiin ve etkileyici bulunan projenin esnekligi yeterince gozetmeyen
sinirlayicihgr sorgulanmistir. “Muhafaza etmek” karari ile yola ¢ikan 6neri araziyi pargaladigi
sonucuna varilmistir. Kiratoryal yaklasimini muhafaza etme niyeti olumlu bulunmaklia birlikte
araziyi korumamasi olumsuz bulunmustur.

(5-2) oy ¢oklugu ile elenmistir. (Aydan Balamir ve Feride Onal'in karsi oyuyla)

218 Sira Numarali Proje

Kirsal doku surekliligi gabasi, vaat ettigi insan odakli deneyim iddias, yapinin mevcut dokuya
en az mudahale ¢abasi olumlu bulunmakla birlikte segilen formun 6lgegi ve kisitlayicihgi
sebebi ile plan esnekliginin tek yon tzerinden saglanabiliyor olmasi olumsuz bulunmustur.
Oybirligi ile elenmistir.

235 Sira Numarali Proje

“Iki tlke"” ve “birbirine yaklasan iki duvar’ temsilinin yap! olusturma tektonigi olumlu
bulunmakla birlikte, omurga dis mekana ve peyzaj bitunlugine ayni hassasiyette
yansitilmistir. Omurga kurmadaki basarinin alt élcek ¢cozimlerinde devam ettirilemedigi
gozlenmistir.

(5-2) oy ¢oklugu ile elenmistir. Savas ve Feride Onal'in karsi oyuyla)
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245 Sira Numaral Proje

Su ile kurdugu cesur iligki ile 6ne gikan projede su 6gesinin var olan doku ile iligkisi ve
uygulamaya yonelik arastirma eksikligi olumsuz bulunmustur.

(5-2) oy goklugdu ile elenmistir. (Aysen Savas ve Yildirim Gigi'nin karsi oyuyla)




KORE SAVASI ANMA ALANI VE ZIYARETGI MERKEZi MiIMARI PROJE YARISMASI
YARISMA RAPORU - 4
2019

ODUL VE MANSIYON GRUBU

ESDEGER MANSiYONLAR

112 Sira Numarali Proje

Anitsalligi ve mimari yorumu Ug ¢izgisel elemanla gerceklestiren proje, araziye en az
mudahale ederek, yalin ve guglu bir “anma alani” yaklasimi sunmustur. Genis sert zemin
olusturan otopark yiizeyinin altinda yapilasan projenin bu yorumu da 0zgln ancak elestiriye
acik bulunmus; dis mekan iliskisi en aza indirgenmis ic mekan duzenlemelerinin ise yeteri
kadar gelistirilemedigi gézlenmistir.

(4-3) oy coklugu ile mansiyona segilmistir. (Yildinm Gigi, Feride Onal ve Erding Keskin'in
karsi oyuyla)

119 Sira Numarali Proje

Aniti yaplya donustirme becerisi ve 3. boyutta her yénde farkli deneyimler saglayan Oneri
olumlu bulunmustur. Anitsal yapinin farkli kotlari ve islevleri iliskilendirme becerisi, yalin plan
kurgusu, suyla kurulan iligki ve téren alaninin yesile agiimasi olumliu bulunan diger
Ozelliklerdir. Ancak sembolik anit ylzeyinin icerigi ve arazinin sinirlarini belirleyen mimari
elemanin gelistiriimesi gerektigi vurgulanmistir.

(6-1) oy coklugu ile mansiyona segilmistir. (Feride Onal'in karsi oyuyla)

145 Sira Numarali Proje

Onerinin anitsallik ifadesini 6zgun bir peyzaj yorumu ve deneyimi ile ele almasi, kararli
yaklasimi ve tektonik becerisi desteklenmis, ancak zemini 3. boyuta peyzaj ile tasiyan bu
onerinin var olan doku ile kurdugu iliskinin yeterince gelistirimedigi dustnulmustur.

(4-3) oy ¢oklugu ile mansiyona segilmistir. (Feride Onal, Yildinm Gigi ve Erding Keskin'in
karsi oyuyla)

149 Sira Numarali Proje

Her olcekte beklenen olgunluga ulastigini hissettiren onerinin arazi verilerini ele alisi ve
parcall mekansal zenginligi bir Gst 6rti altinda toplamadaki ustaligi vurgulanmis, ancak farkli
kotlarda katmanlasarak ulasilan mize/sergi mekaninin hedeflenen “son nokta” olma amacini
yeterince destekler nitelikte olmadig dusunulmustir.

(6-1) oy coklugu ile mansiyon segilmistir. (Yildirim Gigi'nin karsi oyuyla)

236 Sira Numarali Proje
Kendisini ilk bakista géstermeyen, buna karsin yalin bir imge ile yeri anlamlandiran projede,
alanin dogal karakteri icinde yapilasmama karari olumlu bulunmustur. Giris yorumu,
cokertiimis avlularla gozimlenen ve mekan kaybini en aza indirerek téren alani ile sonlanan
plan semasi olumlu bulunmustur. Ancak yer altindaki mekanlarin 3. boyutta farklilasmamasi,
cokertilmis avlularin i¢ mekan kalitesini artiracak yorumlarinin eksikligi ve gémulu yuzeyin
uzerindeki peyzajin tanimsizhigi elestirilmistir.

(4-3) oy c¢oklugu ile mansiyona segilmistir. (Aydan Balamir, Bogachan Diundaralp, ve Erding
Keskin'in karsi oyuyla)
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102 Sira Numaral Proje

Genel yaklasimda ve alan igi dolasimda farkli agilardan gesitlenen algilar Uretmeyi
hedefleyen proje;

-Onerinin arazide gérece agagsiz bir alana yerlesmesi,

-Yerden bagimsiz konumlanan sergi kutlesinin altinda, arag ve yaya yaklasim akslarinin
kesisim noktasini “téren alani” olarak islevlendirmesi,

-Rampalarla ulagilan yapilarin téren alanina arka plan olusturmasi,

-Toren alaninin giris ve servis islevleri (cafe, gok amagli salon vb.) ile tamamlanmasi,

-Dere ile kurdugu gugli iliski,

-Farkl araglarla (toplu tasima, 6zel araba, bisiklet) yaklasimlarin birbirinden ayri tutularak
otopark buyuklugunun azaltiimasi ve araziye farkl karakterde giris olanaklar yaratiimasi,

-Alt kotta, yapiya paralel kurgulanan yirtiklardan dis peyzaj duzenlemesi ile kurulan surekli
gorsel iliski,

nedenleri ile Uglncu odule layik gorulmustir. Projede cizgisel prizmatik kutlenin tekduze
metal plakalarla Gretiimesi ve altinda kalan servis kutlesi ile kurdugu tanimsiz iligki
elestiriimistir.

(6-0) oy coklugu ile 3.6dule segilmistir. (Feride Onal'in karsi oyuyla)

2.0DUL

163 Sira Numarali Proje

‘Arinma-algisal temizlenme” araci oldugu vurgulanan projede;
-Onerinin arazide gérece az yogun agac dokusunun bulundugu alana yerlesmesi,

-“Cevre konturu” olusturan mimari 6gelerin, islevsel (filtreleme) ve “anit duvar” etkisini basari
ile yorumlamasi,
-Yapinin yalin ve dogal doku iginde baskin olmadan olusturmayi basardigi guglu ifade,
-Yapinin acildigi yesil doku ile kurdugu sureklilik,
-Arazi iginden ve disindan farkl algilara agik mekansallik arayisi,
-“Ani ormani” ve “ani duvar’'nin” seffaf cepheler araciligi ile i¢ mekanin her kotunda kurdugu
kararli iligki,
-Arazi disinda bulunan annex yapi ve 6nerilen otoparkla kurdugu iligkiyi dogru tanimlamasi,
nedenleri ile ikinci odule layik goruimustur. Projede, giris kotunda yer alan mekanlarin servis
gereksinimleri ile, alt kotla kurulan dolasim 6nerisinin gelistiriimesi énerilmektedir.
Oy birligi ile 2.6dule secilmistir.

1.0DUL

32 Sira Numarali Proje

Anitsalligi mekan, malzeme ve i1sik deneyiminde arayan proje,
- Alanin dogal dokusunu ve karakterinin surekliligini bozmayan,
- Ozgln, bir defalik ve yere ¢zel bir 6éneri sunmanin Otesine gegerek, bulundugu “yeri"
ozgunlestiren,

-‘Yapraks| peyzaj ortust” ile kirin dinginligi ve savasin karanligi arasinda bir arakesit
tanimlayan,

-Alanin bltuna igindeki hassas yer segimi ve minimum ayak izi kararini 3. boyuta ustalikla
tasiyan,

-“Yeri" ¢ati olarak yeniden ureten,

- Sagagin, yapi izini (footprint) takip etmeyen farkl izdisumu ile ortaya ¢ikan boslukla, 11k ve
mekan karsiliklarini basari ile yorumlayan,
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-“Savasin sonugsuzlugunu’ mekansallagtiran ve savasin oykusunu alisilagelmisin disinda
ele alan,

-Sergi mekanlarinin sinirlarini esneten

onerisi ile birinci 6dule layik gorulmustar.

Oy birligi ile 1.6dule segilmistir.




KORE SAVASI ANMA ALANI VE ZiYARETCi MERKEZi MiMARi PROJE YARISMASI

KIMLIK TESPIT TUTANAGI

SIRA NO RUMUZ YARISMACILAR
1 16970 ACILAMAZ
2 13749 ACILAMAZ
3 19357 ACILAMAZ
4 14038 Ekip Uyeleri; Mehmet Haluk Fidan(ekip basi)(Mimar), Zelal Tanli Keserci(Peyzaj Y.Mimari)
5 24364 Ekip Uyeleri; Cigdem Sen(ekip basi)(Mimar),ipek Sen(Mimar), Ayfer Kilig(Peyzaj Mimari)
Ekip Uyeleri; Mediha Gebizli(ekip bagi)(Mimar), Mige Develier(Mimar), Mine Aydur(Peyzaj Mimari), Rahime
6 12896 Hirka(6grenci)
Ekip Uyeleri;Merve Ulugay Temel(ekip basi)(Mimar), Cansu Bozkurt(i¢ Mimar), Esma Bozkurt(Mimar), Esra
7 73198 Isik(Peyzaj Mimari), Mohammad Manzoor Nasery(ingaat Miihendisi)
Ekip Uyeleri; Aydin Solmaz(ekip basi)(Mimar),Nevzat Solmaz(Mimar), Gonil Tas (Mimar), Mehmet Emin
48263 Buyukbayram(Mimar), Nur Ari(Peyzaj Mimarn)
90125 Ekip Uyeleri; Berhan Uzel(ekip basi)(Mimar), Beste Buse Akgin(Peyzaj Mimar),Ezgi Kalender(Mimar)
10 91954 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Biinyamin Atan(ekip basi)(Mimar), Ugur Erhan Kaya(Peyzaj Mimari), Danismanlar; Cinar
B 54721 Karaduman(insaat Miihendisi), Yardimcilar; Damla Kaya (Mimar), Sezen Colak(Mimar)
Ekip Uyeleri; Mehmet Kacar(ekip basi)(Mimar), Muhammed Malik Dogan(Mimar), Sehriban Kizan(Peyzaj
12 17085 Mimari), Danismanlar; Siiheyl Dindar(Mimar), Omer Faruk Aslan(insaat Miihendisi)
13 16561 Ekip Uyeleri; Halil Semih Eryildiz(ekip basi)(Mimar), Ozgiin Arin(Peyzaj Mimari)
Ekip Uyeleri; Ahmet Serdar Altuntug(ekip bagi)(Mimar), Murat Sariaslan(Peyzaj Mimari),Hasan
14 75826 Dulgergil(Mimar), Meral ipek Topcu(Mimar)
15 14520 Ekip Uyeleri; Selami Selvi(ekip basi)(Mimar), Melkon Jamgocgyan(Peyzaj Mimari)
Ekip Uyeleri; Ozan Savas Gure(ekip bagi)(Mimar), Mustafa Kactikoglu(Mimar), Ayse Gliclii(insaat Muhendisi),
Hande Tasgkin(Peyzaj Mimar), Yardimcilar; Y.Kenan Glveng(Tasarimci), Dilek Yasar(Tasarimai), Aslan Oskay,
16 19408 Fatih Ekrem Yiirek, Melek Kapan, Fatmanur Ozses, Eylem Siier, Sukran Ozturk, Rifat Attar, Yagmur Giivenc
17 63702 ACILAMAZ
18] 69724  |ACILAMAZ
19 25328 ACILAMAZ
20 38426 ACILAMAZ
21 79513 Ekip Uyeleri; Enes Burhan Pilavci(ekip basi)(Mimar), Edis Bengi Erciyes(Peyzaj Mimari)




13709 ACILAMAZ

58619 ACILAMAZ

41258  |ACILAMAZ

67925 ACILAMAZ

12837  |ACILAMAZ

Ekip Uyeleri; Aybike Sayin(ekip basi)(Mimar), Selin Aktlrk(Mimar), Nergis Katuk(Peyzaj Miman), Levent

18023 Kaya(insaat Miihendisi)

09102 ACILAMAZ

84276 ACILAMAZ

28576 ACILAMAZ

Ekip Uyeleri;Gaglar isbilir(ekip basi)(Mimar), Kaan Zontul(Mimar), Fatih Kiraz(Mimar), Déndiu Merve
Cetinkaya(Peyaj Mimari), Yardimcilar; Deniz Kemaldar Zontul(Mimar), Sulebani Tatli(Mimar), Esra

27395 Selvi(Ogrenci), Omer Tugrul Cilek(Ogrenci)

Ekip Uyeleri; Omer Selcuk Baz(ekip bagi)(Mimar), Ece Ozdur(Mimar), Pinar Kilig(Mimar), Bahadir Ozcihan(insaat
Mihendisi), Cansu Cekli Dering6l(Peyzaj Mimarn), Yardimcilar; Atakan Koca(Mimar), Firdevs Ermis(Mimar),
74962 Danigmanlar; Okan Bal(Sehir Baolge Plancisi)

10826  |ACILAMAZ

37481 Ekip Uyeleri; Yusuf Oguz Gungor(ekip basi)(Mimar), Celal Tarik Polat(insaat Muhendisi), Ayse Bilge Oz(Peyzaj Mimari)
79734 ACILAMAZ

Ekip Uyeleri, Mustafa Naci Karasan(ekip basi)(Mimar), Erol Elibuylk(Peyzaj Mimari), Danismanlar; Emre
23579 Demir(insaat Mihendisi), Yardimcilar; Reyhan Vural(3D Gorsellestirme)

25460 ACILAMAZ

25314  |ACILAMAZ

92783 ACILAMAZ

85107 ACILAMAZ

69153 ACILAMAZ

Ekip Uyeleri; Oznur Caglayan(ekip basi)(Y.Mimar), Selin Ataci(Mimar), Yunus Emre Karatas(Mimar), Mehmet
42 74913 Selim Okten(insaat Y.Muhendisi), Melike Sebnem Gircln(Peyzaj Mimari)

Ekip Uyeleri; Sacit Arda Karaatl(ekip basi)(Mimar), Lebriz Atan Karaath(Mimar), Stiveyda Bayraktar
Atagur(Peyzaj Miman), Danismanlar; Mustafa Yavuz Bilgic(insaat Mihendisi), Yardimcilar; Mehmet

43 50712 Goren(Mimar-maket)

44 53891 ACILAMAZ




Ekip Uyeleri; Ergiivan Ozgiir Unal(ekip basi)(Y.Mimar), Nuran Altun(Peyzaj Mimari), Yardimcilar: Turkan Alp
Onsal(Mimar), Gérkem Cekirge(Peyzaj Mimar), Gergek Annaniyazov(Peyzaj Mimari), Danismanlar: Mahir Unal

45 20321 (Mimar), Asli Odabasi (insaat Miihendisi)
Ekip Uyeleri; Mustafa Mumcu(ekip basi)(Mimar), Cansu Arcan Mumcu(Mimar), Gozde Sen(Peyzaj
46 24091 Mimari),Clneyt Kaya(insaat Muhendisi
47 79261 ACILAMAZ
48 65824 ACILAMAZ
49 96841 Ekip Uyeleri; Muhammed Cemil Pamukcu (ekip basi)(Mimar), Betiil Tokdemir(Peyzaj Mimari)
50 28365 ACILAMAZ
51 27360 ACILAMAZ
52 81749 ACILAMAZ
53| 48219  |ACILAMAZ
54 10736 ACILAMAZ
55 68743 ACILAMAZ
56 13270 Ekip Uyeleri; Melike Cengel(ekip basi)(Mimar), Ayse Simsek(Mimar), Huriye Galiskan(Peyzaj Mimar)
57 32918 ACILAMAZ
58 17052 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; ismail Ruhlukirkgu (ekip basi)(Mimar), Guntiili Glndog(Y.Mimar), Mustafa Sarkigla(Mimar),
Havva Nur Yetkin(Mimar), I5il Kog(Peyzaj Mimari), Yardimcilar; Mehmet Bilgil(Mimar), Okan Kogglrbliz(Mimar),
59 71934 Rustem Ugtepe(Tekniker)
Ekip Uyeleri; Furkan Kose(ekip bagi)(Mimar), Nisa Kondak(Peyzaj Mimari), Yardimcilar; Birgil Topkaya(Mimar),
60 40527 Sena Kirmiz(Mimar)
61 52476 ACILAMAZ
62 18730 ACILAMAZ
63 73416 ACILAMAZ
64 83561 Ekip Uyeleri; Zeki Serifoglu (ekip basi)(Y.Mimar), Kiibra Nur Kemal (Peyzaj Mimari)
Ekip Uyeleri; Bedirhan Kog (ekip bagi)(Mimar), Sevval Sayin(Mimar), Siikran Yedikardes(Mimar), Ceren
65 79182 Onal(Peyzaj Mimari)
66 79135 ACILAMAZ
67 80165 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Selcen Yavuz (ekip basi)(Mimar), Bikre Kesim(Mimar), Merve Deniz(Mimar), Emine Karaguha
68 35267 Yilmaz(Peyzaj Y.Mimari), Kemal Sencer Yavuz(Ogrenci)
69| 38251 |ACILAMAZ




Ekip Uyeleri; Mehmet Kéhserli (ekip basi)(Y.Mimar), Biisra Oztabak(Peyzaj Mimari), Yardimcilar; Huseyin Berk

70 09073 Tuncer(Mimar)
71 58296 ACILAMAZ
72 27153 ACILAMAZ
73 78250 Ekip Uyeleri; Ayse Ekici (ekip basi)(Mimar), Ayse Karaman(Peyaj Mimari)
74| 23718  |ACILAMAZ
75 13528 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Can Celik (ekip basi)(Mimar), Kiymet Pinar Kirkik Aydemir(Peyzaj Mimari), Yardimcilar: Ferhat
76 71042 Dlndarlioglu, Emre Karahan, Furkan Akay, Danigsmanlar; Dog¢.Dr.Ugur Tuztas
Ekip Uyeleri; H.Murat Bostanci (ekip basi)(Mimar), Goktiirk Bostanci(Mimar), ismail Hakk Giinhan(insaat
77 59701 Muhendisi), Serpil Simer(Mimar-Peyzaj Mimari), Yardimcilar; Gizem Yildirim, Ayhan Demir, Cagil Goymen
Ekip Uyeleri; Omer Celikkol (ekip basi)(Mimar), irem Selguk(Mimar), Ceyda Turan(i¢ Mimar), M.ilkay Demirel(ic
Mimar), Yavuz iman(Mimar), Burcu Filiz Demirci(Mimar), Veysel Ozden(insaat Mduhendisi),Handan
78 92476 Akman(Peyzaj Mimari)
Ekip Uyeleri; Emrah Mehmet Gulliioglu (ekip basi)(Mimar), Kasim Gelik(Mimar), Omer Orer(Mimar), Halil
79 46164 Duymus(Peyzaj Mimari)
Ekip Uyeleri;Esref Donertag (ekip bagi)(Mimar), Gézde Kilig(Peyzaj Mimari), Yardimcilar; Gizem Dénertas,Kiirsat
80 13246 Gurdal, Hanife Gurdal, Metin inan, Mustafa inan
Ekip Uyeleri; Oguzhan Bayar(ekip basi)(Mimar), Serdar Guzelsari(Peyzaj Mimari), Harun Arslan(insaat
81 18629 Miihendisi)
82 03591 Ekip Uyeleri;Zeynep Bastiirk (ekip bagi)(Mimar), Seda Coskun(Peyzaj Mimari)
83 30245 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Tayfun Ozdabak (ekip basi)(Mimar), Cagri Ayan(Peyzaj Mimari), Yardimcilar; Nermin
84 13016 |Ozdabak(Mimar), Yalcin Giinlemez(insaat Miihendisi)
85 78510 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri, Elvan Barboros Ersan (ekip bagi)(Mimar), Hiiseyin Oztiirk(Peyzaj Mimari), Volkan Barboros(Peyzaj
Mimari), Danismanlar; irem ince(Sehir Plancisi), Erhan Vecdi Kugikerbas(Prof.Dr.Peyzaj Mimari), Selcuk
86 13097 Korkmaz(insaat Mithendisi)
Ekip Uyeleri; Volkan Dalagan(ekip basi)(Y.Mimar),Hande Gundel(Peyzaj Mimari-Kentsel Tasarim
87 24186 Uzmani)Yardimcilar; Jale Sari(Y.Mimar)
38 73594  |ACILAMAZ




Ekip Uyeleri; Agah Sefa Guresinli(ekip bagi)(Mimar), Can Turan(Mimar), Nazli Bolukemini(Peyzaj Mimari),
Yardimcilar; Bedriye Gizem Altug(Mimar), Seda Goksel Glresinli(Mimar), Danismanlar; Nihat Altug (insaat

89 78528 Miihendisi)
Ekip Uyeleri; Mehmet Fehmi Bilge (ekip basi)(Y.Mimar), Betiil Ozkan(Mimar), Mehmet Furkan Demirci(Mimar),
Ayse Nur Turgut(Peyzaj Mimari), Yardimcilar; Ahmet Kapicioglu(Mimar), Hamdi Bayraktari(Mimar), Melis
90 21904 Esen(Mimar), Pinar Baytekin Gezer(Mimar)
Ekip Uyeleri; Kerem Piker (ekip basi)(Mimar), I.Ayca Karasu(Peyzaj Mimari), Yardimcilar; Baran Aybars(Mimar-
91 17346 Ingaat Miihendisi), Mahmut Unal(Mimar), Duygu Bingll Aydin(Mimar), Ercan Cigerci(Ogrenci)
92 27513 ACILAMAZ
93 58412 ACILAMAZ
94 58703 Ekip Uyeleri; Busra Karadeniz (ekip basi)(Mimar), Mustafa Akkog (Mimar), Sena Karadeniz(Peyzaj Mimari)
Ekip Uyeleri; ilknur Karli (ekip basi)(Mimar), Nilufer Birinici(Peyzaj Mimari), Danismanlar; Fatos Omiir(Peyzaj
95 25784 Mimari), Recep Akgi(insaat Mihendisi), Yardimcilar; Nikita Akishin
Ekip Uyeleri; Burak Sakallioglu(ekip basi)(Mimar), Ersoy Ozkan(Peyzaj Mimari), Mehmet Eatih Yazici(insaat
96 78105 Mihendisi)
Ekip Uyeleri; Aysenur Acar (ekip bagi)(Mimar), Duygu Yaman (Mimar), Hanife Erdem(Peyzaj Mimari), Gokge
97 25317 Cakir(Mimar)
Ekip Uyeleri; Deniz Uygur (ekip bagi)(Y.Mimar), Yiksel Cetinkaya(Peyzaj Mimari), Danigsmanlar; Semra
98 90561 Uygur(Y.Mimar), Ozcan Uygur(Y.Mimar), Mehmet Savas-Halil Ozbak(Maket), Eren Alkan(Grafik Tasarim)
99 07106 Ekip Uyeleri;Vildan Denker(ekip basi)(Mimar), Neslihan Taskin(Peyzaj Mimar)
Ekip Uyeleri; Volkan Lokumcu(ekip bagi)(Mimar), Ozge Akaydin Lokumcu(Mimar), Mehtap Emanet(Mimar),
Mualla Baykara(Mimar), Glnselli Dollik(Peyzaj Y.Mimari), Danismanlar; Deni Polat(insaat Y.Muhendisi), Serap
100 35718 Durmus Oztiirk(Dog.Dr.Mimar)
Ekip Uyeleri; Resul Sarac (ekip bagi)(Mimar), Elif Seda Yorulmaz(Mimar), Emine Pinar(insaat Miihendisi), Deniz
101 38606 Celikli(Peyzaj Mimari), Yardimcilar; ilkiz Atabek(Mimar)
Ekip Uyeleri; Murat Arif Suyabatmaz(ekip basi)(Mimar), Hakan Demirel(Mimar), Zeynep Hagur Sorgug(Peyzaj
Mimari), Bilent Deveci(Insaat Y.Mihendisi), Yardimcilar; Orhun Ulgen(Mimar), Elif Yilmaz(Mimar), Kiibra
Paksoy(Mimar), Nurettin Satir(Ogrenci), Kadir Mert Tatar(Mimar), Ozge Ozgelik(Mimar), Aylin
102 78321 Pakova(Mimar),Begiim Alyemis(Mimar)




Ekip Uyeleri; Ali Akgiin (ekip basi)(Mimar), Askibirce Uzkurt(Mimar), Selim Karaman(Mimar), Cemal Onur
Alpay(Peyzaj Mimari), Simge Giirsel(Peyzaj Mimari), Danismanlar; Ozgiir Girgin(insaat Mihendisi),Yardimcilar;

103 43761 Diclehan Bekir, Nagehan Bekerecioglu
Ekip Uyeleri; Merve Dadas Cokelek (ekip basi)(Mimar), Mehmet Erdil(Peyzaj Miman), Yardimcilar; Ahmet
104 29635 Cokelek(Peyzaj Mimar), Saliha Sinemis Atalay(Mimar), Sefa Eryilmaz(insaat Mihendisi)
105 26193 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Ramazan Avci (ekip basi)(Mimar), Emre savural(Mimar), Dudu Dilse Ozcan Memlik(Peyzaj
Mimari), Danismanlar; Zafer Kinaci(insaat Muhendisi), Yardimcilar; Hasan Hiseyin Ozdurmus(Mimar), Merve
Ozduman(Mimar), ibrahim Yavuz(Mimar), Huseyin Melik Baktir(Mimarlik Ogrencisi), Ozge Suvari(Mimarlik
106 19462 Ogrencisi), Yagiz Efe Firat (Mimarlik Ogrencisi); Meryem Merve Topdas(ic Mimar)
107 48275 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Aytac Ozen (ekip basi)(Mimar), M. Kadri Atabag(Mimar), Oguz Cavlak(Mimar), Kenan Ozbek(insaat
Mihendisi), Mehmet Cikrik(Peyzaj Mimari), Yardimailar; Elif Yilmaz(Mimar), Tugce Glcenmez(Mimar), ilknur
108 02145 Yalgin(Teknik Ressam)
109 26018 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Furkan Salim Yavas(ekip basi)(Mimar), Zeliha Bayram(Peyzaj Mimari), Yardimcilar; Reyhan Vural(ic
110 23857 Mimar), $ukrii Onat(Mimar), Danismanlar; Abdiilkerim Saruhan(insaat Miihendisi)
Ekip Uyeleri; Celal Abdi Giizer (ekip bagi)(Y.Mimar), Lale Ozgenel(Y.Mimar), Hayri Baysak(Peyzaj Mimari), Ozge
Aydemir(Y.Mimar), Ozlem Kaya(insaat Mihendisi), Yardimcilar; Irmak Koseoglu(Y.Mimar), Fethi Cangir(Mimar),
Sila Kanyar(Mimar), Aysu Giirman(Mimar), Ekin Firat Guzer(Mimarlik Ogrencisi), Ozan Hatipoglu(Peyzaj
111 93275 Mimari), Zeynep Yiiksel(Peyzaj Mimari)
Ekip Uyeleri; Erdal Sorgucu(ekip basi)(Mimar), Nihat Eyce(Y.Mimar), Ash Ozbek (Y.Mimar), Esra
112 18520 Ekincioglu(Peyzaj Mimari) Danisamlar; Yiiksel Konkan(ingaat Miihendisi)
Ekip Uyeleri, Kutlu inanc Bal(ekip basi)(Mimar), Hakan Evkaya(Mimar), Mehmet Ugur Ulutlirk(Peyzaj Mimari),
Yardimcilar; Deniz Yildiz(Mimar), Yasemin Kilig Kayisoglu(Mimar), Serhat Gakir(Mimar), Harin Bayam(Mimar),
113 15267 Danismanlar; Fatih Mustafa Sahin(insaat Mghendisi)
114 17240 ACILAMAZ
115 81756 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Baris Demir (ekip basi)(Mimar), Siddik Glvendi(Mimar), Eda Ekim Yilmaz(Peyzaj Mimari),
Danismanlar; Oya Eskin Glvendi(Mimar),Mehmet Zafer Kinaci(insaat Mihendisi), Yardimcilar; Ebru Elif
116 17552 Aydin(Mimar-insaat Mihendisi), Egehan Savgi(Mimar)




Ekip Uyeleri; Eren Tumer (ekip basi)(Mimar), Ece Sultan Karacik(Mimar), Sabri Tung(Mimar), Leyla Akyol(Peyzaj

117 77241 Mimari)

118 74203  |ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Evren Basbug(ekip basi)(Y.Mimar), Oguzhan Zeytinoglu(Mimar), Oguz Bodur(Mimar), Elif
Geylani(Mimar), Celil Kahraman(Peyzaj Mimari), Teknik Danisman; Cemal Cosak(insaat Y. Muhendisi),
Danismanlar;A.Tamer Basbug(Mimar), Dilsad Kurtoglu(Y.Mimar), Ozcan Kaygisiz(Mimar), Ceyhun
Baskin(Y.Mimar), Yardimcilar; Deniz Engin(Mimar), Duygu Oztiirk(Mimar), Nazgl Berfin Golge(Mimarhk

119 53480  |Ogrencisi)

120 47358 ACILAMAZ

121 84019 ACILAMAZ

122 81321 Ekip Uyeleri; Ugur Turhan(ekip basi)(Mimar), Semra Polat Ayvaz(Peyzaj Mimari)
Ekip Uyeleri; Gokhan Karabacak(ekip bagi)(Mimar), Fatma Gencdogus Karabacak(Mimar), Rengin Haksal

123 21047 Akkaya(Peyzaj Mimari)

124 97351 ACILAMAZ

125 07612 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Yusuf Furkan Kaya (ekip basi)(Mimar), Mehmet Caferoglu(Mimar), Sanem Bakan(Mimar), Ceren

126 35764 Seyran(Peyzaj Mimari)

127 21935 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Emre Odemir (ekip bagt)(Mimar), Hiirsel Saridag(Mimar), Esra Bayazit(Peyzaj Mimari), Hasan Efe

128 29731 Ozdemir(insaat Miihendisi)

129 58923 ACILAMAZ

130 28375 Ekip Uyeleri; Esma Selen Aksoy(ekip basi)(Mimar),Mustafa Batu Kepekgioglu(Mimar),Diler Ciftci(Peyzaj Miman)
Ekip Uyeleri; Caglar Samanc (ekip bagi)(Mimar), Bilge Seving(Mimar), Cebrail Bilge Tekin(Mimar), Bora

131 97312 Peker(insaat Miihendisi), Bora Bingé|(Peyzaj Mimari)

132 49381 ACILAMAZ

133 38742 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Eyiip Gundak (ekip basi)(Mimar), Elcin Fatma Ergin(Mimar), Melih Aras(Mimar), Merve Kutlucan
Savci(Peyzaj Mimari), Danismanlar; Mehmet Ergin(insaat Muhendisi), Funda Celebi(Mimar), Yardimeilar, Ozden

134 84137 Secil TUlG(Mimar), Emine Kevser Ergin(insaat Muhendisi)




Ekip Uyeleri; Muhammed Kaglkkaya (ekip bagi)(Mimar), Akif Deniz(Peyzaj Mimari), Danismanlar: Dr.Ogretim
Uyesi Mimar Cigdem Belgin Dikmen, Naci Stiha(Mimar), Abdullah Miceahhit(Mimar), Murat Can Siiha(insaat
Muhendisi), Yardimcilar; Haci Bektas Goban(Mimar), Rukiye Tur(Mimar), Hilal Perize Duzleme(Ogrenci)

Aysin Sevgi Karakurt (ekip basi)(Y.Mimar),Gékhan Aksoy(Y.Mimar), Emine Dilsen Kara(Peyzaj Mimari),
Yardimcilar; Gilberk Karaagag(Y.Mimar), Ozge Karakag(Mimar), Kerime Vural(Y.Mimar), Melike Soyal(Mimar),
Hikmet Pehlivan(Mimar), Leyla Gedik(Peyzaj Mimari), Danismanlar; Ozhan Akay(insaat Muhendisi)

Ekip Uyeleri; H.Mert Dogaray (ekip bagi)(Mimar), Fatma Ozlem Aral(Peyzaj Mimar), Yardimcilar; Hamza

137 47625 Yilmaz(Mimarlik Ogrencisi), Elif Yilmaz(Mimar), Danismanlar; Sertan Balgig(ingaat Miihendisi)
138 84976 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Osman Gunes Erden (ekip basi)(Mimar), Necdet Kirhan Yazic(Y.MUhendis Mimar), Cagla
Omiir(Mimar), Hakan Boz(insaat Muhendisi), Yiksel Can(insaat Muhendisi), Ezel Yagmur Cebi Okumus(Peyzaj
Miman), Yardimcilar; Ash Soydan(Mimar), Ahmet ilyas Sozeri(Mimar), Bagak Cevik(Mimar), Oguzhan
139 10729 Vural(Gérsellestirme Uzmani), Omer Ak(Mimar), Pasa Kaya(Mimar), Zeynep Akgil(Mimar)
140 25080 ACILAMAZ
141 12401 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Ahmet Halit Erkmen(ekip basi)(Mimar), Kivang Tuncgkale(Peyzaj Mimari), Yardimciar; Ahmet Sait
142 83274 Uunoglu(Mimar), Danismanlar; Fatih Furkan Konkan(insaat Miihendisi)
143 68921 ACILAMAZ
144 21385 ACILAMAZ
145 38905 Ekip Uyeleri; Omer Aloglu(ekip basi)(Mimar), Sezgin Karaman(Peyzaj Mimarn)
Ekip Uyeleri; Serim Aygen Kistin (ekip basi)(Mimar), Yesim Kaya(Mimar),ismail iscan(Mimar-insaat Mihendisi),
146 57419 Dilem Dag(Mimar)Hakan Canbaz(Peyzaj Mimari),Yardimcilar; Melih iseri(Ogrenci Mimar-insaat Miihendisi)
147 08613 ACILAMAZ
148 70295 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Tuna Han Kog(ekip basi)(Mimar), Fatma Zeynep Altinbasli(Mimar), Ayse Nur Cabuk(Mimar),
149 71384 Mustafa Cimsir(Peyzaj Mimari), Danismanlar; Mehmet Ali Yilmaz(insaat Miihendisi)
150 47219 ACILAMAZ
151 48165 ACILAMAZ




Ekip Uyeleri; Oya Eskin Guvendi(ekip bagi)(Mimar), Ramazan Ayvaz(Peyzaj Mimari), Siddik Guvendi(Mimar),
Barig Demir(Mimar), Can Sirlibas(ingaat Mihendisi), Yardimcilar; Egehan Savgi(Mimar), Ebru Elif Aydin(Mimar-

152 35871 ingaat Mihendisi)
153 35479 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Merve Sahin (ekip basi)(Mimar), Semanur Yildar(Mimar), Ahmet Faruk Velioglu(insaat Mithendisi),
154 93526 Elif Bakir(ic Mimar), Himeyra Ceral(Peyzaj Mimari)
155 87858 ACILAMAZ
156 91205 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Seref Atilla Giirbiiz (ekip basi)(Mimar), Flisun Cemre Karaoglan(Mimar9, Varlik Yicel(Mimar), ilke
157 58372 Yildan(Mimar), Ekin Seker(Peyzaj Mimari), Yardimailar; Salih Ozdemir(insaat Miihendisi)
158 59683 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Ethem Adem (ekip basi)(Mimar), Tugge Alkaya(Mimar), Engin Sahin(Peyzaj Mimari), Danismanlar;
159 59370 Mehmet Oguzhan Cakmak(insaat Miihendisi)
160 31628 ACILAMAZ
161 15928 ACILAMAZ
162 71809 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Burak Pelenk(ekip basi)(Mimar), Baray Isik(Peyzaj Mimari) Yardimcilar; Eda Yazkurt
Pelenk(Mimar), Damla igyer(Mimar), Soysal Cirit(Mimar), Danismanlar; Ata Turak(Orman Mihendisi-Peyzaj
163 63794 Mimari), Mustafa ispirgiirbiiz(insaat Mihendisi)
164 03591 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri;Ela Saruhan (ekip basi)(Mimar), Hande Yildiz(Mimar), Onat Tiirker(Peyzaj Y.Mimari), Tasarim Ekibi;
Banu Kéker(Mimar), Danismanlar; Ayse Karademir(Rest.Uzm.Y.Mimar), Streyya Saruhan(Rest.Uzm.Y.Mimar),
165 28496 Mustafa Akin(insaat Miihendisi), Yardimcilar; Ozlem Bayram Kalender, Nursen Muslu
Ekip Uyeleri;Regaip Adem (ekip basi)(Mimar), Feray Glney(Peyzaj Mimari), Danismanlar; Pinar Calisir Adem,
166 72113 Tolgahan Akbulut, Halil Cigerci(ingaat Miihendisi), Yardimcilar: Gagla Ardali
Ekip Uyeleri; Okan Turan (ekip basi)(Mimar), Sara Demir(Peyzaj Mimari), Danismanlar; Osman Aksu(insaat
167 15723 Mihendisi), Ahmet Akyiiz(Mimar),Yardimcilar; Giirkan Manay({Mimar)
Ekip Uyeleri; Mustafa Demir(ekip basi)(Mimar), Selda Tanar(Peyzaj Mimari), Yardimcilar; Elif Aydin(Mimar),
168 28107 Oner Demircan(Mimar), Danigmanlar; Emre Kishali(Dr.insaat Miihendisi)




Ekip Uyeler; ibrahim Anil Biger (ekip basi)(Mimar), Gérkem Guveng(Mimar), Evin Eris(Mimar), Emre
Engin(Mimar), Meryem Kocaoglu(Peyzaj Mimari),Yardimcilar; Andrea Perego, Francesco de Felice, Furkan

169 85270 Yilmaz, Fatma Yildiz, Beyzanur Oztiirk, Esma Nur Ayvazoglu, Zivar Aliyeva, Danismanlar; Ercan Yiimaz
170 08397 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Mehmet Bekar (ekip bagi)(Mimar), Fatma Bekar(Peyzaj Mimari), Yunus Emre Simsek(insaat
171 38719 Muhendisi)
172 83152 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Ali Ender Ustiindag (ekip basi)(Mimar), Dide Ding Ustiindag(Y.Mimar), Goknur Giircii(Peyzaj
173 35487 Mimari), Danismanlar; E.Derya Artan(Mimar), Bengi Amag(Y.Mimar), Oguz Mehmetoglu(insaat Mihendisi)
Ekip Uyeleri; Hatice Biigra Al Ozdilek(Y.Mimar), Arzu Kutkam(Peyzaj Miman), Yardimcilar; Bihter Oztiirk(Mimar),
Dilan Kenez(Mimar), Burak Arifoglu(Ogrenci), Oguzcan Cavus(Ogrenci), Danismanlar; Ozan Ozdilek(Mimar),
174 39185 Levent icer(insaat Miihendisi)
175 29063 ACILAMAZ
176 49825 ACILAMAZ
177 82416 ACILAMAZ
178 83162 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Biisra Ahiskali{ekip basi)(Mimar), Ozan Unal(insaat Mihendisi), Ozan Barig Torun(Peyzaj Mimari),
179 46035 Yardimailar; Ugur Kanat(Mimar)
Ekip Uyeleri; Biinyamin Semih Gul(ekip basi)(Mimar), Ecem Turedi(Peyzaj Mimar),0sman Getin(insaat
180 17253 Miihendisi)
181 31895 ACILAMAZ
182 30197 ACILAMAZ
183| 48534  |ACILAMAZ
184 97583 ACILAMAZ
185 73743 ACILAMAZ
186 94081 ACILAMAZ
187 67293 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Emel Birer(ekip basi)(Mimar)(ekip basi)(Mimar), Ceyhun Omiir(Mimar), Mehlika Afra
Cebeci(Peyzaj Mimar), Yardimcilar; Berkay Cosar(Mimarlik YL Ogrencisi), Selva Kaya(Mimarlik Ogrencisi),
188 84137 Rimeysa Sariyer(Mimarlik Ogrencisi), Danismanlar; Ahmet Can Mert(insaat Mihendisi)




Ekip Uyeleri; Mehmet Ufuk Ertem (ekip basi)(Mimar), Murat Bektag(Peyzaj Mimari), Yardimcilar; Colpan

189 17625 Ertem(Ogrenci/Kentsel Tasarim ve Peyzaj Mimarisi), Danismanlar; Selim itez(insaat Muhendisi)
190 27930 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Tuba Paksoy (ekip bagi)(Mimar), Tugce Dogan(Mimar), Beyza Nur Uygunkan Demir(Peyzaj
191 26435 Mimari), Danismanlar; Silleyman Akcan(Mimar) Yardimcilar; Seyma Akcan(Mimarlik Ogrencisi)
Ekip Uyeleri; Sefa Kayhan(ekip basi)(Mimar), Hakan Ruzgar(Peyzaj Mimari), Yardimcilar Duygu Binici,
192 19803 Danismanlar; Salih Urek
193 25513 ACILAMAZ
194 74205 Ekip Uyeleri;Semsi Baris Terzi (ekip basi)(Mimar), Fadime Citil(Peyzaj Mimari), Kevser Yildiz(Mimar)
Ekip Uyeleri; Muhammed Akguler(ekip basi)(Mimar), Rana Kamiloglu(Mimar), Aysen Tuten(Mimar), Asiye Asil
Yurtsev(Peyzaj Mimari),Yardimcilar; Yasin Cetinkaya(Y.Mimar), ilkay Dalgin(insaat Mihendisi),Yunus
195 65354 Tas(Ogrenci), Arman Rakici(ic Mimar), Mehmet Aksaoy, Banu Avsaroglu(Mimar), Fulya Bassoy(Mimar)
196| 31852  [ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Yasin Giimiis (ekip bagi)(Mimar), Yusuf Séner(Mimar), Kiibra Elif sen(Peyzaj Mimari), Yardimcilar;
197 98257 Ferdi Sayin(insaat Muhendisi), Ferhat Atic(Mimarlik Ogrencisi)
Ekip Uyeleri; Giilsah Kahraman(ekip basi)(Y.Mimar), Nihan Kocaoglu Urek(Y.Mimar), Sonat Ozcivanoglu(Mimar),
Gulsim Katmer(Mimar), Yusuf Bilici(Mimar), Duygu Gokoglu(Mimar), Aybike Kozan(Peyzaj Mimari), Kiibra
Zeynep Ozturk(insaat Mihendisi), Abdullah Ocal(Makine Muhendisi), Ezgi Ozkan Durmuslar(Elektrik
198 12908 Muhendisi),Danismanlar; Seydag Gokoglu(Ziraat Miihendisi)
199 10409 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Taner Keskin (ekip basi)(Mimar), Begiim Aksu(Mimar), Berk Mutlu(Mimar), Yusuf Ertag(Mimar),
200 39517 Basak Yurtseven(Peyzaj Mimari), Danismanlar; Burgin Yilmaz(Mimar), Selguk Yilmaz(insaat Mihendisi)
Ekip Uyeleri; Hayri Sinan Balci (ekip basi)(Y.Mimar), Nejat Balci(Mimar), Sevil Balci(Mimar), Serdar
Goktekin(Peyzaj Mimari), Yardimcilar; irem Yorik(Mimar), Tugba Kayhan(Mimar),Danigmanlar; Oguz
201 43812 Yilmaz(insaat Mihendisi)
Ekip Uyeleri; Nazli Elcin (ekip bagi)(Y.Mimar), Gokce Demirpence(Mimar), Erhan Ozdogan(Mimar), Guilgin
202 71659 Bayyurt(Peyzaj Mimari), Timugin Bakici




Ekip Uyeleri; Merih Feza Yildirim (ekip basi)(Mimar),Serdar Uslubag(Mimar), Cigdem Eyce Yurt(Peyzaj Mimar)
Danigmanlar; Ersin P6gin(Mimar), Duygu Gorgln Senoglu(Y.Mimar), Omir Yiksel(insaat Mihendisi),
Yardimcilar; Talat Celebi(Y.Mimar), Glbiye Hacioglu(Mimar), Sena Nesem Uysal(Mimar), Melis Fogali(Mimarlik

203 39018 Ogrencisi)
204 61372 ACILAMAZ
205 72965  |ACILAMAZ
206 20466 ACILAMAZ
207 21356 ACILAMAZ
208 73159 ACILAMAZ
209 13847 ACILAMAZ
210 01112 ACILAMAZ
211 47691 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Yunus Hecebil (ekip basi)(Mimar), Nur Gizem Agirbag(Mimar), Edip Firat isozen(Peyzaj Mimari)
Yardimcilar; Bang Ozgiircan Pozanti(insaat Mihendisi), Selin Sultan Saglam(Mimar), Kadir Kurun(Mimar), Ozge
Yildinm(Mimar), Seymanur Yildinm(Y.Mimar), Fulya Basagac(Mimar), Suat Cokcan(Mimar), Sevgi Arici(Mimar),
212 64732 Danismanlar; Isik Ozdemir Sancak(Y.Mimar)
213 36079 ACILAMAZ
214 13042 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Gence Ak (ekip basi)(Mimar), Dilek Yiriik(Peyzaj Mimari), Danismanlar; Alper Eryilmaz(insaat
215 24081 Muihendisi)
216 04875 ACILAMAZ
217 81720 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Caner Bilgin (ekip bagi)(Mimar), Begiim Yilmaz(Mimar), Merve Yavuz(Peyzaj Mimari), Danismanlar;
218 92781 Bora Kagar(insaat Mithendisi)
219 48359 ACILAMAZ
220 68857 ACILAMAZ
221 30591 ACILAMAZ
222 75312 ACILAMAZ
223 75194 ACILAMAZ
224 80503 ACILAMAZ
225 35478 ACILAMAZ
226| 75019  [ACILAMAZ




Dilara Ece Derilgen (ekip bagi)(Mimar), Ceyda Gokmen(Mimar), Selami Demiralp(Peyzaj Mimari), Ozdihan

19503 Gokge(Mimar), Ergun Tercanli(ingaat Miihendisi)
Ekip Uyeleri; Fatih Yavuz (ekip basi)(Y.Mimar), Seden Cinasal Avci(Mimar),Elvan Ender(Peyzaj Y.Mimari),
Danismanlar; Zafer Kinaci(ingaat Miihendisi), Yardimcilar; Merve Sen(Mimar), Kubilay $ahinler(Mimar), Dilsad
Uzar(Mimar), Melih Tokag(Mimar), Sema Gaglayan(Mimar), Gizem Pekdemir(Mimarlik Ogrencisi), Furkan
16475 Balci(Mimarlik Ogrencisi)
58417  [ACILAMAZ
84971  |ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Ahmet Akbasli(ekip basi)(Mimar), Sabiha Can(Mimar), Mirag Oskay(Peyzaj Mimari), Bilal
20961 lgdir(Mimar)
92763  |ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; R.Giines Gokeek (ekip basi)(Mimar), Jihat Bozarslan(Mimar), Belemir Dalokay(Peyzaj Mimari),
Tugrul Hocaoglu(Peyzaj Mimari),Danismanlar; Gokhan Tung(insaat Mithendisi), Yardimcilar; Ahmet
Caglar(Mimar), Simgecan Getinkaya(Mimar), Ozan Buray Guzey(Gorsellestirme Uzmani), Simtac
31795 Hocaoglu(Peyzaj Mimari)
Ekip Uyeleri; Mehmet Zafer Akay (ekip basi)(Y.Mimar), Aygen Kalkavan(Peyzaj Y.Mimar), Sevgi Yildirnm(Mimar),
Danismanlar; Ela Ongoéren (Dr.Y.Mimar), Yardimcilar; Gulsah Akkay(Mimar), Merve Karin(Mimar), Evrim
Kurtar(Mimar), Merve Aydogdu(Mimar), Cagla Kizil(Mimar), Kerem Arslantunali(Mimar), Yagmur
Yildinm(Mimar), Miray Tamir(Mimarlik Ogrencisi), Samet Karaalioglu(Mimarlik Ogrencisi), Danismanlar;
19413 Sureyya Ural(ingaay Y.Miihendisi), Onder Bengu(Makine Mihendisi), Cem Fakir(Tarih Danigsmani)
13640  |ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Mehmet Metin Polat(ekip bagi)(Mimar), Bilge Altug(Mimar), Merve imer(Peyzaj Mimar),
Danigmanlar; (Gokhan Turan(Mimar), Ezel Sagdig(Y.Mimar), Ata Kurt(Y.Mimar), Onur Ertag(Dr.insaat
236 58170 Y.Muhendisi), Yardimcilar;Ecem Ozden(Ogrenci)
Ekip Uyeleri; Melek Giineysu Oztiirk (ekip basi)(Mimar), Tugrul Oztirk(insaat Mihendisi), Gilnur Saygi(Peyzaj
237 16245 Mimari), Yardimcilar; Merve Ozkan(Mimar)
238 17620 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Serkan Borazan(ekip basi)(Mimar), Mehmet Deniz Avci(Mimar), Oykii Kocaman(Peyzaj Mimari),
Danigmanlar; Gizem Coban(Mimar), Irmak Avci(insaat Muhendisi), Tugay Avci(insaat Mithendisi), Ferzin Reyhan
239 31759 Ipekyiz(Psikolog)
240 89901 ACILAMAZ




Ekip Uyeleri; Can Simsek (ekip basi)(Mimar), Filiz Acar (Peyzaj Mimari), Danigmanlar; Cem Simsek(insaat

241 64586 Mihendisi)
242 58346  |ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Merve Uyar (ekip basi)(Mimar), ismail Korhan Demir(Mimar), Cansu Képriilii(Mimar), Cansu
243 31426 Aksekili(Peyzaj Mimari), Ahmet Ulker(insaat Mihendisi)
Ekip Uyeleri; Elif Tugce Sarihan(ekip basi)(Mimar), Ecem Pagin(Mimar), Gizem Kumasoglu(Peyzaj Mimarn),
244 58520 Danigmanlar; Semih Cantiirk(insaat Mithendisi)
245 37140 Ekip Uyeleri; Fatih Karagoz(ekip basi)(Mimar), Faruk Karagoz(Mimar), Ramazan Aydogdu(Peyzaj Miman)
Ekip Uyeleri; Prof Dr.Kerim Ginar (ekip basi)(Y.Mimar), Aysegiil Tereci(Dr.Mimar), Busra Yilmaz Erdogan(Mimar),
246 91742 Nevra Gul Yavuz Yilmaz(Peyzaj Mimari), Yardimcilar; Tugba Ozdemir(Mimar), Giilnihal Ugur(ic Mimar)
247 40611 ACILAMAZ
248 23716 ACILAMAZ
Ekip Uyeleri; Taha Akbulut (ekip basi)(Mimar), Furkan Erkus(Mimar), Nurettin Murat Dortlik(Mimar), Hasan
249 83759 Mert Yerlikaya(Mimar), Hakan Demirbilek(Peyzaj Mimari), Danismanlar; Sinan Gan{Mimar), Onur Unal(Mimar)




Ek 1

Kore Savasi Anma Alani Ve Ziyaretci Merkezi Mimari Proje Yarismasi sartnamesinin
5.maddesi , ihtiyag programi ve soru cevaplarda belirtilen kriterlere uymamasi nedeni
le 112 ve 145 numarall projelerin  mansiyon grubunda vyer almasina

katiimamaktayim.

e ———— \
\T\
Saygilarimla,
Feride ONAL



Ek 2

Kore Savasi Anma Alani Ve Ziyaretci Merkezi Mimari Proje Yarismasi sartnamesinin
5.maddesi , ihtiyag programi ve soru cevaplarda belirtilen kriterlere uymamasi nedeni

lle 145 numarali projenin mansiyon grubunda yer almasina katilmamaktayim.

Saygilarimla,
Yildirim GiGi
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