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CEKME KARAVAN TASARIMI ULUSAL OGRENCi FiKiR YARISMASI JURI
DEGERLENDIRME RAPORU

Cekme Karavan Tasarimi Ulusal Ogrenci Fikir Yarismasi 28 Aralik 2020 tarihinde ilan edilmis olup; 22
Mart 2021 tarihinde son basvurular alinmig, 29 Mart 2021 tarihinde ise proje gonderimi
sonlandiriimistir. Projelerin degerlendirilmesi icin jiiri, 04.04.2021 tarihinde saat 10.00’da online
toplanti platformu Microsoft Teams lzerinden bir araya gelmistir.

Toplanti Prof. Dr. Kerim Cinar’in jiri baskanliginda toplanmigtir. Jiri Gyelerinden; Prof. Dr. Kerim Cinar
(juri baskani-mimar), Prof. Dr. Mehmet Litfi Hidayetoglu (teknik 6gretmen), Prof.Dr. Mehmet Uysal
(mimar), Dr. Ogr. Uyesi Ozlem Demirkan(mimar), Ogr. Gér. Siiha Siizen (endiistriyel tasarimci) ve
Goktirk Topuz (endistriyel tasarimci) degerlendirme toplantisina katilim géstermistir. Yarisma
raportorligiinden; Ali Cihan Sahin(mimar-raportor), Blsra Yilmaz Erdogan (mimar-raportor), Selin Kilig
(ic mimar-raportor yardimcisi) ve Ayse Tuziin (mimar-raportor yardimcisi) toplantiya katilmistir.

Yarisma raportorliigi, 397 yarisma basvurusu aldigini; 232 adet projenin gonderildigini belirtmistir.
Jri baskani Prof. Dr. Kerim Cinar, jiri degerlendirmesinin bes asamada gergeklestirilecegini belirtmis
ve bu asamalari su sekilde aciklamistir:

1. Turda; 6n eleme yapilacaktir. Sartnameye uygun olmayan projeler jiri karariyla, oy coklugu elde
edilmesi neticesinde degerlendirmeye alinmayacaktir.

2. Eleme turunda; incelenen projeler jiri Giyelerinden en az birinden gecer oy alirsa projeler Ust tura
cikacaktir, hic gecer oy almayan projeler ise bu turda elenecektir.

3. Eleme turunda; incelenen projeler jiri Giyelerinden oy ¢oklugu ile gecer oy alirsa projeler st tura
cikacaktir, oy coklugunu alamayan projeler ise bu turda elenecektir.

4. Eleme turunda; incelenen projeler jiiri Gyelerinden oy ¢oklugu ile gecer oy (arti) alirsa projeler Gst
tura c¢ikacaktir, oy coklugunu alamayan projeler ise bu turda elenecektir.

5. Eleme turunda; Odil alan projeler ve siralamalari belirlenecektir. Jiri tyelerinin oy g¢oklugu
siralamayi belirleyecektir.

BiRiINCi TUR (ON ELEME TURU)

Gonderilen 232 projenin sartnameye teknik agidan uygunlugu raportorlik tarafindan incelenmis, tespit
edilen eksiklikler juriye aktarilmistir. Sartnameye uygun olmayan projelerdeki eksiklikler jiri
oylamasina sunulmus ve bu oylama neticesinde;
e 36545,79572 rumuzlu projelerin; teslim edilen paftalarda rumuz bulundurmamalari sebebiyle,
e 36545, 42706, 45546, 65207, 66499, 81622, 82732, 87130, 98000 rumuzlu projelerin; pafta
teslim formatina uymamalari (sablon, boyut, vs.) sebebiyle,
e 22420, 45452 teslim edilen projelerin; paftalarda kimlik bilgisi bulundurmalari sebebiyle,
e 45452, 72039 rumuzlu projelerin; sartnamede yer alan katilimcilardan istenilen teslim
dosyalari arasinda rapor bulundurmamalari sebebiyle,
e 35320 rumuzlu projenin; sartnamede yer alan katilimcilardan istenilen teslim dosyalari
arasinda eksik belge bulundurmasi sebebiyle,
e 11530, 35320, 50050 rumuzlu projelerin; raporda kimlik bilgisi bulundurmalari sebebiyle oy
birligi ile juri tarafindan degerlendirmeye alinmamalarina karar verilmis ve 6n eleme turunda
elenmistir.

Toplamda 16 adet proje 6n eleme turunda elenmis, 216 adet projenin jiri tarafindan degerlendirilmek
Gizere bir st tura gegmesine karar verilmistir.
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iKINCi TUR

Toplamda 216 adet proje bu turda degerlendirilmistir. Her proje jiri tarafindan incelenerek

degerlendirilmek Gzere oylanmistir. Juri Giyeleri degerlendirmede bu turda elenecek projeler icin;

Yenilikci olmayan igerik barindirma,
Teknik anlatim bakimindan yetersiz olma,

Beklenen sartlari tam olarak yerine getirememe,
Cekme karavanin gerektirdigi asgari olglleri tam olarak saglayamama kriterlerini géz éniinde
bulundurmustur.

Bu kriterler dogrultusunda ikinci turda elenen projelerin rumuzlari tabloda yer almaktadir.

10326 | 16961 | 22737 | 31659 | 34287 | 42420 | 48307 | 54958 | 61903 | 68680 | 74450 | 77979 | 81941 | 94860
10478 | 17635 | 23138 | 31794 | 34881 | 42688 | 48903 | 55209 | 61939 | 71019 | 74606 | 78854 | 82527 | 95644
10488 | 18080 | 25129 | 32276 | 35331 | 43178 | 49265 | 55432 | 62350 | 71370 | 75142 | 79041 | 82541 | 95692
10516 | 18728 | 25289 | 32317 | 35627 | 43650 | 49497 | 56390 | 63709 | 71517 | 75261 | 79090 | 85391 | 95964
10800 | 18971 | 25857 | 32414 | 36221 | 43842 | 50027 | 57709 | 63850 | 72164 | 75556 | 79513 | 85726 | 96158
11825 | 19572 | 26340 | 32621 | 36520 | 44024 | 50412 | 58558 | 64221 | 72289 | 75614 | 80130 | 87407 | 97170
11850 | 20320 | 29122 | 32685 | 37710 | 44160 | 50629 | 58662 | 64766 | 72700 | 76057 | 80642 | 87470 | 98073
11867 | 21073 | 29312 | 32904 | 38132 | 45643 | 50776 | 58993 | 65558 | 72955 | 76180 | 80893 | 87552 | 98933
13694 | 21667 | 29480 | 33258 | 38369 | 46225 | 52260 | 59266 | 65697 | 73234 | 76206 | 80927 | 88080 | 99630
14085 | 21711 | 29851 | 33612 | 38459 | 46663 | 52830 | 59667 | 66110 | 73300 | 76222 | 81148 | 89130 | 99928
14764 | 22160 | 30029 | 33690 | 38797 | 47321 | 54027 | 60540 | 66133 | 74078 | 76357 | 81567 | 93125

16079 | 22410 | 30306 | 34020 | 42240 | 47635 | 54563 | 61670 | 67140 | 74119 | 77700 | 81840 | 94480

Toplamda 166 adet proje bu turda elenmistir. 50 adet projenin bir (ist tura gegmesine karar verilmistir.

UcUNCU TUR

Toplamda 50 adet proje bu turda degerlendirilmistir. Her proje jiri tarafindan incelenerek
degerlendirilmek Gzere oylanmistir. Oylama sonucunda; 15179, 22077, 25649, 25657, 26078, 31067,
31356, 43900, 45658, 48366, 49639, 50989, 55970, 56046, 56461, 57354, 59625, 61925, 65470, 71574,
72120, 77611, 81034, 82535, 90329, 97588 rumuzlu toplamda 26 proje bu turda elenmistir.
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RUMUZ | ACIKLAMA

25649 Mevcut Tesla tasarimina benzetilerek tasarimin orijinalligi kaybolmustur. ic mekan
¢ozimlerindeki olumlu taraflarina ragmen tek tip karavan ¢ozimii Onermesi jlri
tarafindan yeterli bulunmamistir. Uyku kabini teknik olarak erisim mumkin degildir.

31356 Kullanimda denge problemi vardir. Karavanin st katindaki dnerilen kiicilme fikri yeteri
kadar teknik olarak agiklanamamustir.

50989 | Trafige ¢ikma kurallar dislnilmemis ve alt yapi yetersizdir. Tasarim yeterince ifade
edilememistir. Egimli ylzeyin tasariminda karavan olumlu olarak etkilenmemis hacim
kaybina neden olmustur.

55970 | Yenilikgi bir tasarim anlayisi benimsenmemistir. Olgek jiiri tarafindan fazla bulunmustur.

56046 Karavan park halindeyken kullanish olsa da hareket halindeyken kullanisli degildir.
Onerilen yari actk mekdn manzara 6gesinden faydalanmamaktadir ve karavanin hareket
kapasitesini sinirlandirmaktadir.

77611 | Yenilikgi bir tasarim anlayisi benimsenememistir. Karavanin i¢ mekanina vurgu
yapillamamistir. Hareketli ve tasinabilir platformlarla ilgili teknik ¢ozimler
gelistirilememistir.

45658 Olcii ve form jiiri tarafindan dengeli bulunmamistir. Detaylardaki gésterim teknikleri jiri
tarafindan olumlu bulunmasina ragmen oOnerilen i¢ mekan donati ¢éziimlerinin katalog
Urlnleri olmasi konusunda tereddiit yasanmustir.

22077 | Yikselme onerisi olumsuz olarak degerlendirilmistir ve trafige ¢ikmaya uygun boyutlarda
degildir. i¢ hacim etkin kullaniimamistir.

15179 Olgi ve denge problemi vardir. Yari agk mekdn manzara 6gesinden
faydalanamamaktadir. Teknik cizimlerde ifade eksikleri bulunmaktadir.

90329 Onerilen karavana ait teknik ¢dziimler yetersiz bulunmustur. Formda yenilik¢i bir arayis
bulunamamistir ayni zamanda karavanda denge problemleri vardir.

61925 Bicim olarak konsepte uygun degildir ve trafik giivenligini tehlikeye atmaktadir.

81034 | Yenilikgi bir tasarim anlayisi benimsenememistir. Hareketli ve tasinabilir platformlarla ilgili
teknik ¢oziimler gelistirilememistir. Onerilen kullanim senaryolarinin karavanin i¢ mekan
kalitesine olumlu etkisi yoktur.

43900 Onerilen hareketli bélimler jiiri tarafindan olumlu degerlendirilse de dlcek fazla olarak

dislntlmustir. Tekerlerin teknik olarak donebilmesi miimkiin degildir.
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97588 | Yenilikgi bir tasarim anlayisi benimsenememistir. Teknik ¢ozlimler jiri tarafindan yeterli
bulunmamistir.

71574 Onerilen karavana ait teknik ¢oéziimler yetersiz bulunmustur. Formda arayis yenilikgi
olarak degerlendirilse de karavanda denge problemleri vardir.

59625 Yenilikgi bir tasarim anlayisi benimsenememistir. Teknik ¢dziimler jiri tarafindan yeterli
bulunmamistir.

26078 | Yenilik¢i bir tasarim anlayisi benimsenememistir. Teknik ¢oziimler jiri tarafindan yeterli
bulunmamistir. ic mekan kalitesi karavan icin yeterli bulunmamistir.

57354 | Tasarimin esnek olmasi jiri tarafindan olumlu bir 6zellik olarak degerlendirilse de yenilikgi
bir tasarim anlayisi benimsenmemistir. Mekanlar daha kicik hacimlerde tasarlana
bilinecekken daha bilyik alanlarda tasarlanmasi jiri tarafindan  olumlu
degerlendirilmemistir.

48366 Onerilen hareketli parcanin teknik olarak ¢éziimiiniin olmamasi jiiri tarafindan olumlu
olarak degerlendirilmemistir. Yan ylizeyler hareket ettirildiginde elde edilen bosluk mekan
olarak ¢6zlimlenememistir.

65470 Onerilen karavan jiiri tarafindan uygulanabilir olarak degerlendirilmemistir. Karavanin ig
mekan ¢oziimlerinde teknik olarak problemler vardir.

82535 Karada ve denizde kullanimi olumlu olarak degerlendirilse de batincil bir tasarim
anlayisina sahip degildir. Asil tasarim problemi olan karada kullanim icin yeterli yenilikgi
¢O6zimler 6nerilmemistir.

72120 Hareketli kiire olarak karavan fikri juri tarafindan olumlu degerlendirilmistir ancak ig
mekan gereken fonksiyonlari karsilayamamaktadir.

31067 Karavan dort teker olarak tasarlanmistir bu nedenle gereken hareket kapasitesini
saglayamamaktadir.

25657 Konseptteki probleme ¢6ziim 6nerisi olarak karavanin gosterilmesi jiri tarafindan olumlu
olarak degerlendirilse de karavan teknik olarak istenilenleri karsilayamamaktadir.

56461 Kullanici ihtiyaglari dogrultusunda gelistirilen alternatif senaryolar jiri tarafindan olumlu
olarak degerlendirilse de gikmalarin teknik olarak ¢6zimi 6nerilmemistir. Getirilmeye
calisilan ¢6ziim gercek probleme sahip degildir.

49639 | Amfibi 6zelligine sahip olsa da karada istenilen ihtiyaglari karsilayamamaktadir.

KTO KARATAY UNIVERSITESI




CEKME KARAVAN TASARIMI ULUSAL OGRENCI FiKiR YARISMASI JURI DEGERLENDIRME RAPORU

11840, 21418, 32425, 32684, 34516, 37601, 39560, 41387, 44065, 55944, 58393, 59743, 62410, 62544,
62660, 73944, 74177, 77850, 84659, 89990, 90652, 94831, 96398, 97225 rumuzlu toplamda 24 adet
projenin bir st tura gegmesine karar verilmistir.

DORDUNCU TUR

Toplamda 24 adet proje bu turda degerlendirilmistir. Her proje jiri tarafindan incelenerek
degerlendirilmek Gzere oylanmistir. Oylama sonucunda 11840, 21418, 32425, 39560, 62410, 62544,
74177, 77850, 84659, 90652, 96398, 97225 rumuzlu toplamda 12 adet proje bu turda elenmistir.

RUMUZ | SONUC | ACIKLAMA

77850 0/6 Oy birligi ile elenmistir.

62660 4/6 Oy coklugu ile bir st tura gegmistir.
55944 5/6 Oy coklugu ile bir Gst tura gecmistir.
32425 2/6 Oy c¢oklugu ile elenmistir.

59743 6/6 Oy birligi ile bir Gst tura gegmistir.
32684 5/6 Oy coklugu ile bir st tura gegmistir.
89990 4/6 Oy coklugu ile bir Gst tura gecmistir.
84659 0/6 Oy birligi ile elenmistir.

62544 0/6 Oy birligi ile elenmistir.

58393 4/6 Oy coklugu ile bir Gst tura gecmistir.
96398 1/6 Oy coklugu ile elenmistir.

11840 2/6 Oy coklugu ile elenmistir.

41387 3/6 Oy esitligi ile juri baskaninin oyu gegerli sayilarak bir st tura ge¢cmistir.
74177 1/6 Oy c¢oklugu ile elenmistir.

37601 4/6 Oy coklugu ile bir st tura gegmistir.
44065 5/6 Oy coklugu ile bir Gist tura gegmistir.
73944 4/6 Oy coklugu ile bir Gst tura gegmistir.
39560 1/6 Oy coklugu ile elenmistir.

94831 6/6 Oy birligi ile bir Gst tura gegcmistir.
97225 1/6 Oy c¢oklugu ile elenmistir.

34516 5/6 Oy coklugu ile bir Gst tura gegmistir.
90652 1/6 Oy coklugu ile elenmistir.

62410 2/6 Oy coklugu ile elenmistir.

21418 0/6 Oy birligi ile elenmistir.
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11840 RUMUZLU PROIJE

Bicimsel olarak karavan olma niteligi kaybedilmistir. Konsept esnek tasarlanmasi amaglansa da yeterli
olamamistir. Net bir bicim kullanilmasi jiri tarafindan olumlu olarak degerlendirilse de tekerleklerin
hacmi tasimasi ile ilgili teknik problemler vardir.

21418 RUMUZLU PROJE

Onerilen acilan sisteme benzer kullanimlarin ¢cok olmasi nedeniyle yenilik¢i bulunmamistir, tasarima
katkisi juri tarafindan olumsuz degerlendirilmistir. Konsept ile 6nerilen karavan arasindaki iligki sinirli
bulunmustur. Karavanda teknik problemlere yeterli ¢6ziim 6nerileri getirilememistir.  Ozellikle
bisikletin karavanin ylzeyine yerlestirilmesi ve bitlincil bir tasarim anlayisi 6nerilmemesi nedeniyle
elestirilmistir.

32425 RUMUZLU PROJE

Onerilen parametrik tasarim olumlu olarak degerlendirilse modiil sistemi acik ve net degildir. Bigimin
anlasilirligi kaybolmustur. Bicimdeki esneklik islevsel agidan dislinlilmemistir. Karavanin dis ylizeyinde
elde edilen modiillerin harekette veya ic mekanda etkisi goriilmemektedir. Tasarimda aerodinamik goz
onlinde bulundurulmus ancak etkileri olumsuz olmustur.

39560 RUMUZLU PROJE

Benzer ¢ozimlerin giincel olarak kullanimindan dolayi bicim icin getirilen tasarim anlayisi yenilikgi
bulunmamustir. Bicim dili anlasilir degildir. ic mekan ¢dziimlerinin ihtiyaglari karsilamasi olumlu olarak
degerlendirilse de yenilik¢i bulunmamistir.

62410 RUMUZLU PROJE

Karavan tasarimin uygulanabilirligi jri tarafindan olumlu degerlendirilmistir ancak bigim ve getirilen i¢
mekan ¢ozimleri yenilikgi bulunmamistir. Bigimsel arayista i¢ dis dengesi elde edilememistir. Gokylzi
cami tasarima olumlu etkileri gérilmektedir. Ancak karavan icin yeterli giinisigi imkani yoktur.

62544 RUMUZLU PROJE

Bicimin genisletilmesi sirasinda sinir koyucu elemanlar disiiniilmemistir. Ozellikle geceleri giivenlik
problemi yasanilmasi diisiiniilmektedir. Bigcimin biyumesi yenilikgi bir tasarim anlayisini beraberinde
getirmemistir.

74177 RUMUZLU PROIE

Onerilen karavan tasariminin kiitle olusumu, mekan planlanmasi ve modiilerlik ve esnek yasam alani
olusturma konusunda olumlu bulunsa da bicimin sinirl olmasi nedeniyle ¢6zim Onerileri
gelistirilememistir. Hizli ve pratik kullanimlar icin sinirlidir. Btlncdl bir tasarim elde edilememistir.

77850 RUMUZLU PROJE

Mutfak ile baglantili tasarlanan acik olan olumlu olarak degerlendirilse de yenilikci degildir. Bicim olarak
benzeri goriilen karavan tasarimlari mevcuttur.

84659 RUMUZLU PROIJE

Teknenin tasinmasi tasarimla butincil degildir. Yenilikci bicim arayisi ve bicimle butinlestirilmis i¢
mekan ¢dzimleri bulunamamistir.
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90652 RUMUZLU PROJE

Kurguda, bi¢cimin parcalanmasinda, agisal yaklasimda mekansal genislemede ve avlu olusturmada
kabul edilen dogadan ilham alan tasarim anlayisi basarili bulunmustur ancak karavanin striktir sistemi
enine genislemeye imkan vermemektedir. Malzeme se¢imi ve konsept arasinda iliski kurulamamistir.
Onerilen yari agcik mekanin manzaradan faydalanamayan dar bir hacimdir.

96398 RUMUZLU PROJE

Bicimin genislemesi ile elde edilen yari agik mekan igin uygun mekan dizenlenmesi énerilmemistir.
Hacim jiri tarafindan fazla olarak degerlendirilmistir. Karavanin niteligi dolayisiyla istenen az mekanda
cok fonksiyon ¢ozme fikri bulunamamistir. Karavanin boyu uzundur.

97225 RUMUZLU PROJE

Bicimin getirdigi mekan olasiliklari yenilik¢i bulunmamistir. Ug¢ boyut, plan ve kesit arasinda
uyusmazliklar vardir. Karavan boyu cok uzundur ve trafik gilvenligini olumsuz etkilemektedir.
Uygulanabilir degildir.

Dordincl tur neticesinde; 32684, 34516, 37601, 41387, 44065, 55944, 58393, 59743, 62660, 73944,
89990, 94831 rumuzlu toplamda 12 adet projenin bir lst tura gegcmesine karar verilmistir.

BESINCi TUR

Toplamda 12 adet proje bu turda degerlendirilmistir. Her proje jlri tarafindan incelenerek
degerlendiriimek (izere oylanmistir. Oylama sonucunda 37601, 41387, 44065, 58393, 62660, 89990
rumuzlu toplamda 6 adet projenin bu turda elenmesine karar verilmistir.

RUMUZ SONUC ACIKLAMA

62660 0/6 Oy birligi ile elenmistir.

55944 6/6 Oy birligi ile bir Gst tura gegmistir.
59743 5/6 Oy coklugu ile bir st tura gegmistir.
32684 5/6 Oy coklugu ile bir Gst tura gegmistir.
89990 1/6 Oy coklugu ile elenmistir.

58393 0/6 Oy birligi ile elenmistir.

41387 1/6 Oy ¢oklugu ile elenmistir.

37601 3/6 Oy esitligi ile juri baskaninin oyu gecerli sayilarak elenmistir.
44065 0/6 Oy birligi ile elenmistir.

73944 4/6 Oy coklugu ile bir Gst tura gegmistir.
94831 6/6 Oy birligi ile bir Ust tura ge¢mistir.
34516 5/6 Oy coklugu ile bir Gst tura gegcmistir.
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37601 RUMUZLU PROJE

Boliicu seffaf ve lretken modiiller ile tasarlama fikri jiri tarafindan olumlu olarak degerlendirilmistir.
Ancak tasarim asamasinda konsept karavana tam olarak yansitilamamistir. Karavanin bicim farkhilarinin
teknik ¢ozimleri paftaya yansitilamamistir. Bircok karavanin olusturulmasiile elde edilen kitle basarili
bulunmasina ragmen cgevre ile iliski kuramamistir. Oy esitligi ile juri baskaninin oyu gegerli sayilarak
besinci turda elenmistir.

41387 RUMUZLU PROJE

Koza, cadir, panel ve tezgah olusturabilme potansiyelinin olmasi ve farkl bicimlere doniisebilmesinin
getirdigi esnek ¢oziimler nedeniyle basarili bulunmustur. Bigcimin genisletiimesi ile elde edilen ara
mekan da yeme icme gibi bazi aktiviteler ile sekillenmistir. Ust értiiniin egim ile giines paneli ve yagmur
toplama paneli olma ozelligi de jiri tarafindan basarih bulunmustur. Ancak genisleme teknik
problemleri de beraberinde getirmektedir. Oy coklugu ile besinci turda elenmistir.

44065 RUMUZLU PROIJE

Karavan igin 6nerilen genisleme olasiliginin bicimi juri tarafindan basarili bulunmustur. Ancak bu
genisleme i¢ mekan icin daha kaliteli ¢6zim Onerilerini beraberinde getirmemis sadece sirkiilasyon
alaninin  genislemesine neden olmustur. Onerilen esneklik teknik detaylarla yeterince
actklanamamistir. Karavanda denge sorunlari vardir. Oy birligi ile besinci turda elenmistir.

58393 RUMUZLU PROIJE

Karavanin genislemesi ile elde edilen bicim, 6nerdigi yari acik mekan ve hareket kabiliyeti jiri
tarafindan basarili bulunmustur ancak yari agik mekan islevlendirilmemistir. Oy birligi ile besinci turda
elenmistir.

62660 RUMUZLU PROJE

GuUnisiginiiceri alan cam tavan ortusd fikir olarak jiri tarafindan olumlu degerlendirilse de birgok teknik
probleme neden olmaktadir. Hayvanlarla yasama fikri olumlu bulunmustur. Ancak bir¢cok hayvan
dostununilgilendigi evcil hayvan ile ayni mekanda vakit gecirmek istemesi diisliniiliirse 6nerilen ¢6ziim
yetersiz kalmaktadir. Oy birligi ile besinci turda elenmistir.

89990 RUMUZLU PROIJE

Gunes panelleri ve fotobiyoreaktorlerle yenilenebilir enerji odakl bir tasarim olmasi olumlu olsa da var
olan bicim eklektik olarak degerlendirilmistir. Bicim karmasiktir. Karavan icin 6l¢ek biylk bulunmustur.
Oy coklugu ile besinci turda elenmistir.

Besinci tur sonucunda 32684, 34516, 55944, 59743, 73944, 94831 rumuzlu projelerin 6dil asamasinda
degerlendirilmesine karar verilmistir.
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ODUL DEGERLENDIRMESi

32684, 34516, 55944, 59743, 73944, 94831 rumuzlu projeler 6nceki turlarda elemeyi gecerek 6diil
degerlendirmesine alinmistir. Yapilan oylamalar sonucunda 6dul alan projelerin siralamasi su sekilde
belirlenmistir;

1. Odiil — 94831 rumuzlu proje
2. Odiil — 34516 rumuzlu proje
3. Odiil — 73944 rumuzlu proje
1. Mansiyon Odiilii — 32684 rumuzlu proje
2. Mansiyon Odiili — 59743 rumuzlu proje
3. Mansiyon Odiili — 55944 rumuzlu proje

1. Odiil - 94831 rumuzlu proje

Balon, sisme cekme bir karavan olarak tasarlanmistir. Cekme karavanin kullaniimadigi zamanlarda isgal
ettigi yer ve kentlerdeki otopark sorunu gercek bir problemdir. Bu probleme otomobilin lzerine
yerlestirilerek tasinabilen sisme ¢ekme karavan ile ¢6ziim Onerisi getirilmeye ¢alisiimistir. Balonun
kurulum asamalarinin net sematik ¢oziimii karavanin Uretilebilirligini desteklemektedir. i¢ mekan
donatilarinin da sisme sistemler ile Uretilmesi 6nerilmistir. Kentte yasanan gercek bir probleme vurgu
yapmasi, bu probleme acik net ve Uretilebilir bir sistem ile ¢6ziim 6nerisi getirmesi, gorsel anlatim
tekniklerindeki basarisi nedeniyle jiri tarafindan birinci 6dile layik goralmdistir.

2. Odiil - 34516 rumuzlu proje

Tapa, mekan sinirlari ve iliskileri ile kurgulanmistir. Karavan tasariminda sadece arac giict ile degil ayni
zamanda insan glici ve bisiklet ile c¢ekilebilen modiller 6nerilmistir. Moddllerin farkh
kombinasyonlarda yerlesmesi ile tasarim cesitliligine ulasiimistir. Modiiller ile elde edilen esnek
tasarim anlayisl, bisikleti karavan tasarimi ile birlestirmekteki basarisi ve karavanlarin olusturdugu
mahalle benzeri kurgusu nedeniyle jiri tarafindan ikinci 6dile layik gorilmustdr.

3. Odiil = 73944 rumuzlu proje

Panovan, tasarimi farkli bir bakis agisi ile ele almistir. Hareket halindeyken dikdértgen olan bigim park
halindeyken agilarak daha genis bir mekana ulasilmistir. Bu fikir jari tarafindan basarili bulunmustur.
Hareket halindeyken yerlestirilen cam duvarlarin depo alani tasarim igin uygundur ancak acilan
platformlarda bazi teknik problemler gérilmektedir. Yasam alani olusturmaktaki basarisi ve genis alan
elde etmek igin 6nerdigi kurgusu nedeniyle jiri tarafindan tglincl odiile layik goriilmustir.

1. Mansiyon Odiilii — 32684 rumuzlu proje

Karavan ana modiil, spor modili, kitaplik modili, veranda modill, gozlem modiill, depolama
modill ve evcil hayvan modiillerinden olusmaktadir. Bu modiillerin bir araya gelmesi ile 6nerilen farkli
kombinasyonlar jiri tarafindan basarili bulunmustur. Ancak karavani olusturan striktiir sistemi ile
ylriyen aksam ve sasi arasinda tasarim bitiinligi yoktur. Modiiler sistem kullanimi ve dénerilen esnek
¢6zim nedeniyle jiri tarafindan 1. Mansiyona layik gorilmastir.
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2. Mansiyon Odiilii — 59743 rumuzlu proje

Rota 3, kiitle hareketine bagl degisen senaryolar ile olusmaktadir. Onerilen farkli senaryolar karavanin

park halindeyken Uretilen yari agik mekanini cesitlendirmektedir. Ekolojik ¢ati alani glines panelleri ve

depolama alani karavanin kendine yetebilme potansiyelini desteklemektedir. Onerilen farkli senaryolar

ve gorsel anlatimdaki basarisi nedeniyle jiri tarafindan 2. Mansiyon édiliine layik gortlmustir.

3. Mansiyon Odiilii — 55944 rumuzlu proje

Pandeminin getirdigi ihtiyaclar géz oninde bulundurulmus ve bu baglamda calisma alanlari

olusturulmustur. Bicimin net anlasilabilir olmasi, oturma alani, yatak odasi, mutfak ve ofis gibi islevlerin

bltlnlesik olarak bulunmasi olumlu bulunmustur. Bitlinlesik tasarimi ve Uretilebilirligi nedeniyle jiri

tarafindan 3. Mansiyon édiline layik gérialmastir.

CEKME KARAVAN TASARIMI ULUSAL OGRENCI FiKiR YARISMASI ODULLERI

ODU0L KiMLIK BILGiSI UNIVERSITE
1. Odiil GOKALP KUMDAKCI ISTANBUL TEKNIK UNIVERSITESI, MiMARLIK
(94831) CEREN OZGEN ISTANBUL TEKNIK UNIVERSITESI, ENDUSTRI URUNLERI TASARIMI
2. Odil BUSE SAHIN MEF UNIVERSITESI, MIMARLIK
(34516) HAYRUNNISA MUTLU MEF UNIVERSITESI, MiIMARLIK
3. Odiil SERHAT CALISKAN GEBZE TEKNIK UNIVERSITESI, MIMARLIK
(73944) SENANUR USTUN GEBZE TEKNIK UNIVERSITESI, MIMARLIK
L Mansivon EZGIAYTAG SAKARYA UNIVERSITESi, MiMARLIK
'(32 p SA}') BATUHAN 3INAN SAKARYA UNIVERSITESI, MiIMARLIK
BERAT EMRE TANGUT SAKARYA UNIVERSITESI, MiIMARLIK
5 Mansivon SALIH GUL ISTANBUL TEKNiK UNIVERSITESI, iC MIMARLIK
'(5974;) ALEYNA iZMIRLI ISTANBUL TEKNiK UNIVERSITESI, iC MIMARLIK
YAGIZ ATESOGLU ISTANBUL TEKNIK UNIVERSITESI, iC MiIMARLIK
3. Mansiyon . . . .. RV .
(55944) ABDULLAH CEM FIRAT | ISTANBUL TEKNiK UNIVERSITESI, ENDUSTRI URUNLERI TASARIMI

KTO KARATAY UNIVERSITESI




CEKME KARAVAN TASARIMI ULUSAL OGRENCI FiKiR YARISMASI JURI DEGERLENDIRME RAPORU

Secici Kurul Asli Jiiri Uyeleri;

Kerim Cinar (Prof. Dr., KTO Karatay Universitesi, Mimar, Jiiri Baskani)

Tarih: imza:

Mehmet Liitfi Hidayetoglu (Prof. Dr., Selcuk Universitesi, Teknik Ogretmen)

Tarih: imza:

Mehmet Uysal (Prof. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi, Mimar)

Tarih: imza:

Ozlem Demirkan (Dr. Ogr. Uyesi, KTO Karatay Universitesi, Mimar)

Tarih: imza:

Siiha Siizen (Ogr. Gér. Selguk Universitesi, Endiistriyel Tasarimci)

Tarih: imza:

Goktiirk Topuz (Epikworks Tasarim ve Danismanlk Kurucu Ortagi, Endistriyel

Tasarimci)

Tarih: imza:

KTO KARATAY UNIVERSITESI



