SEHITKAMIL BELEDIYESi SANAT MERKEZI ULUSAL MiMARi
FIKIR PROJEST YARISMASI JURI CALISMALARI TUTANAGI

20.06.2016 (1. Oturum)

1. Oturum (20.06.2016) (Saat:9.30)

*Sehitkamil Belediyesi Sanat Merkezi Ulusal Mimari Fikir Projesi Yarigsmasi” tesliminden
sonra jir1 degerlendirme ¢aligmalarina baglamak iizere 20 Haziran 2016 tarihinde saat 9.30°da
Sehitkamil Kiiltir ve Kongre Merkezi sergi salonunda asli, vedek, damsman jiri iiyeleri,

raportdrler ve raportdr yardimeilar: toplandi.

Juri heyeti ¢aligmalara baglamadan 6nce damisman, asli ve vedek jiin tiyelen Yarisma
Yonetmeligine uygun olarak projeleri daha &nce gérmédiklerine dair ‘Diirtistliik

Taahhitnamesi’ni imzaladilar.

Jiiri Baskam Prof. Dr. Celal Abdi GUZER’in agilis konusmas: ile baslayan toplantida, Giizer,

yonetmelikte yazilan degerlendirme yéntemi hakkinda bilgi verdi.

Belediye Baskam M. Ridvan FADILOGLU yansmanin $nemi, kentin ihtivaci, projenin
uygulanabilirligi ve proje alami ile ilgili bilgi verdi ve projenin mevcut otopark iizerinde

oldugunun tizerinde durarak konusmasini tamamladi.

Raportorlerden projelerin teslim durumlan hakkinda genel bilgi istendi. Teslim edilen 66
projede yarisma sartnamesine aykin herhangi bir kural ihlali bulunmadigi ve eleme éncesi
varisma digt birakilmaya sebep bir durumun séz konusu olmadig jiri dyeleri tarafindan

gorildi,

Proje degerlendirilmesine yonelik olarak bireysel incelemelere gegildi. Bireysel inceleme

siiresine bir sinirlama getiritmedi. Calhisma saat 23.30°a kadar devam etti.
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SEHITKAMIL BELEDIYESi SANAT MERKEZi ULUSAL MiMARI
FIKiR PROJESI YARISMASI JURi CALISMALAR TUTANAK

21.06.2016 (2. Oturum)
2. Oturum (21.06.2016) (saat: 9.30)

21.06.2016 tarihinde oturum, Jiiri Baskam Celal Abdi GUZER’in agilis konusmasiyla saat
9.30’da bagladi.

Projeler tiim jin tyeleri tarafindan topluca gezilerek biitiin iiyelerin olumsuz oy verdigi
Oneriler elendi. Buna gore 2, 3, 5, 6, 7, 8, 36, 52 numarali projeler olmak {izere toplam 8

(sekiz) proje oy birligi ile elenmistir. 58 (elli sekiz) adet proje ikinci tura ge¢mistir.
ikinci eleme Degerlendirme Kriterleri:

Ikinci eleme agamasinda dikkat edilen hususlar:
1- Onerilen yapimn tasiyict sisteminde ve mevcut yapt ile eklemlenmesinde
giderilemeyecek tastyic: sistem sorunlan barindiran,
2- Kent ve yakin ¢evre ile siireklilik kuramayan,
3- Qlgek tutarsizlifi1 ve sorunlari barindiran,
4- Programin ¢éziimiinde anlasilabilir bir kurgu ve diizene ulasamayan,
5- Yapiya yaya ve ara¢ yaklasimu konusunda sorunlar barindiran,

Onerilerin oybirligi ya da oy ¢oklugu ile elenmesine karar verilmistir.

Buna gore 4, 11, 13, 15, 18, 24, 27, 31, 32, 33, 40, 41, 42, 48, 58, 59, 62, 64 sira nolu projeler

5 olumsuz oyla, oybirligiyle;
9 nolu proje (4 olumsuz, 1 olumlu — kars: oy Prof. Dr. Celal Abdi Giizer)
14 nolu proje (3 olumsuz- 2 olumlu — karg1 oylar Ercan Coban, Faruk Esim)

16 nolu proje (3 olumsuz- 2 olumlu — karsi oylar Prof. Dr. E. Goriin Arun, A. Muhtar

Kiugiikkdmiireil)
30 nolu proje (4 olumsuz, 1 olumlu — karst oy A. Muhtar Kiigikkdmiircii)

35 nolu proje (4 olumsuz, 1 olumlu — karg1 oy A. Muhtar Kiigitkkd miircit)

38 nolu proje (4 olumsuz, 1 olumlu — kars1 oy Prof. Dr.




46 noiu proje (3 olumsuz- 2 olumlu — kars1 oy Prof. Dr. Celal Abdi Glizer, Faruk Egim) _
47 nolu proje (3 olumsuz- 2 olumlu — kars1 oy Faruk Esim, A. Muhtar Kiiglikkémiircii)
49 nolu proje (3 olumsuz- 2 olumlu — kars1 oy Prof. Dr. Celal Abdi Giizer, Ercan Coban)
50 nolu proje (4 oclumsuz, 1 olumlu — karg1 oy Faruk Egim)

53 nolu proie (4 olumsuz, 1 olumlu — kars1 oy A. Muhtar Kiiglikkémiircii)

56 nolu proje (3 olumsuz- 2 olumlu — kars1 oy Faruk Egim, Ercan Coban)

60 nolu proje (3 olumsuz- 2 olumlu — kars1 oy Faruk Esim, A. Muhtar Kii¢likkdmiircii)
61 nolu proje (4 olumsuz, 1 olumlu — kars1 oy Faruk Egim)

olarak 32 (otuz iki) proje elenerek, 26 (yirmi alt1) proje bir {ist tura gegmeye hak kazanmustir.
3. Oturum (21.06.2016)

3. oturumda projeler tizerinde {iglincil eleme ¢aligmalarina devam edilmistir.

Agik oylamayé gecilmis ve:

1,10,17, 19,21, 23, 26,34, 37, 54, 63, 65 sira nolu projeler 5 olumsuz oyla elenmistir.

22 nolu proje (4 olumsuz, 1 olurnlu — karg1 oy A. Muhtar Kii¢tikk&miircii)

28 nolu proje (3 olumsuz- 2 olumlu — kars1 oylar Prof. Dr. Celal Abdi Gilizer, Ercan Coban)
29 nolu proje (4 olumsuz, | olumlu — kars1 oy Faruk Esim)

39 nolu proje (4 olumsuz, 1 olumlu — kars1 oy Prof. Dr. Celal Abdi Glizer)

olarak 16 proje elenmistir.

Bu degerlendirmeye gore;

1 sira nolu proje: Sanat sokaf olusturulmasi, yerlesim ve servis ¢6ziimleri olumlu
bulunmustur. Buna karsin yeni kolon aksi olusturulmasi, yapimin mimari dilinin eklektik
Sgeler barindirmasi, yapr Oniinde yaratilan agik alanin kentle biitiinlesmemesi, salon giris

¢ikislarinin yetersiz bulunmasi ve bina girislerinin sayisal ¢oklugu olumsuz bulunmustur.

10 sira nolu proje: Mevcut bina striikktiirliniin ve mevcut rampanin yerinin korunmusg olmasi
olumlu, ¢atinin egimli olmasi kullamsh bulunmustur. Buna karsin garaja yonelen amitsal

llamlan kat1 siggtri olumsuz
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kurgu, kiitle ile sanat sokagi iligkisinde stireksizlik ve projed

bulunmugtur.



17 sira nolu proje: Projede kentsel mekamn yapi igine tasinmas: olumlu bulunmakla birlikte
yapi i¢indeki oranlan ve iklimsel denetim kosullan sorgulamaya agik bulunmustur. Fuayenin

amfi ile iliskilendirilmesi yetersiz gdrﬁlnﬂﬁﬁﬁr.

19 sira nolu proje: Zemin kattaki geri ¢ekilmelerle olusturulan mekéntarin korunakl: olmasi
ve Glgek olarak iki katlr ¢6ziim getirilmesi ve kafenin diizeni olumiu bulunmustur. Buna

karsin amfi plan diizeni, plamn karmastk kurgusu olumsuz bulunmustur.

21 sira nolu proje: Kitlenin oransal dizeni, 6lgegi ve cephe dili ile yangin ¢ikislarimn
diizeni basartl: bulunmustur. Buna karsin toplant: salonunun ¢éziimil yetersiz, otopark

rampast ana cadde iligkileri olumsuz bulunmugtur.

22 sira nolu proje: Projenin insan 6lgeginde ele alinmasi, zemin katta bulunan mekéanlarin
gecirgenligi, kafe ve yaya yolu baglantilar bagsarili bulunmustur. Ote yandan tasiyici sisteme
mildahale bigimi ve arag rampasina yonelik degisiklikler ve bu degisikliklerin yapiya
yansimalan olumsuz bulunmustur. Benzer bigimde amfi diizenlemesinin bodrum kat planina

yansima bigimi olumsuz gérillmistiir,

23 sira nolu proje: Zemin katta yapt iginde gelistirilen a¢ik alan dokusu olumlu
bulunmustur. Tasiyict sistemdeki belirsizlik, rampanmn yeri ve derinlifi, rampanin arag

kullanimina kapali olan yola gikis vermesi olumsuz bulunmugtur.

26 sira nolu proje: Projede OSnerilen avlu ve avlunun plan olusturma bigimi olumlu
bulunmustur. Yer yoén duyarhhig barindirmayan anomim bir cephe Onerilmesi olumsuz
goriilmiistiir. Benzer bigimde striikktirel olarak 6nerilen sistemin plan gerekliligi ve kendi i¢

stirekliligi olumsuz bulunmustur.

28 sira nolu proje: Projede ulasilan insan dlgegi, ortada olusturulan dis mekédn ve bu mekamn
yapiyla bittiinlesme bigimi olumlu bulunmustur. Ote yandan cephe kurgusunun tekrarlardan

olugmasi, otopark ¢ikisinin dogrudan ana caddeye baglant: vermesi olumsuz bulunmustur.

29 sira nolu proje: Yapimn ¢ift cidarli kurgusu ve bu kurgu iginde olusturulan mekénsal
bosluklar olumlu bulunmustur, Ote yandan yapimn ulastigi dikey Slgek ve orta mekémn yap
ile biitiinlesme bigimi, dzellikle salon giris ve ¢ikiglan ile yogun kullanima uygun olmayan
yuvarlak merdiven olumsuz bulunmustur. Benzer bigimde arag girisine ybnelik degisimin

projeye bir katki saglamadig diistiniilmektedir.

34 sira nolu proje: Dis mekdnin yap igine tasinma gabast ve olusturulan gegisler olumiu

bulunmakla birlikte bu gecislerin islevier {izerindeki boliicii etkiSTXe yapimin pargdlt kurgus

olumsuz bulunmustur,
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37 sira nolu proje: Plan ¢oziimii, genel yerlesim, mevcut otoparkin korunmasi olumlu
bulunmustur. Buna karsin yap igindeki agik alamin ic mekéanlarla stireklilik géstermemesi ve

cephede sirdiirtilen grafik ifade olumsuz bulunmustur.

39 sira nolu proje: Yapinn mevcut yapi ile kurdugu ihski, ige doniik avlulu semann
gelistirilme bigimi olumlu bulunmakla birlikte ulasilan nihai oran ve yliikseklikler sorunlu,

toplanti salonu i¢ diizeni ile girig ve ¢ikig diizenlemeleri olumsuz bulunmustur.

54 sira nolu proje: Onerinin kentsel dis mekanla biitinlesme ¢abasi farkli kotlar arasinda
olusturulan sfireklilik ve bunun mimari kiitleye yansima bi¢imi olumlu bulunmakla birlikte

plan kurgusunda olusan diizen ve dolagimin karmasik yapist olumsuz bulonmugtur.

63 sira nolu proje: Oneride yaratilan dis mekan ve bu dig mekanin plan kurgusunu belirleme
bigimi olumlu bulunmakla birlikte bu dis mekanin i¢ mekan ile ve kiitlesel kademelenme ile

iligki kurma bi¢imi olumsuz bulunmustur.

65 sira nolu proje: Binamn yana gekilerek olusturulan yesil bant ve kent ile iligkisi olumlu
bulunmustur. Salon boyutlar, sahne yapisi ve girig ¢éziimii ile cephedeki farklhilasma olumsuz |

bulunmustur.

Uciincti eleme sonunda bir iist tura 10 (on) proje kalmistir.
4. Oturum (21.06.2016)

Jiri baskam serbest gcaligma zamam vermis, jiiri iiyelerinin bireysel incelemelerine lanak
saglanmistir. Inceleme sonras: jiiri liyeleri kendi fikirleri dogrultusunda projelerin olumlu ve
olumsuz y&nlerini aldiklan notlara dayanarak sézlii olarak beyan ettikten sonra ¢diil grubu

icin secim yapilmistir:

Dérdiincii eleme 12, 20, 25, 44, 45, 51, 55 ve 57 sira nolu projelerin oy birligi ile (5-0) odiil

ve mansiyon gurubuna kalmasina,

43 ve 66 sira nolu projelerin oy birligi ile (5-0) elenmesine karar verilmistir.
Bu asamada elenen projelerden;

66 Sira nolu proje:

66 sira nolu projede programun isaret degeri olugturacak ve iklimsel verileri gézetecek

bigimde tekil bir kabuk olarak ele alinmasi, bu kabugun énde bir meydan birakacak ve bu

@a birlijete, ya

meydanla biitiinlesecek bicimde detaylandirilmasi olumlu bul
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ulastifn yiikseklik ve ¢evre doku iginde olugturdugu bityiikliik olumsuz, plan kurgusu ve
tzellikle dolagim semasi karmagik bulunmugtur. Proje bu asamada (5-0) oybirligi ile
elenmekle birlikte ulasti1 kiitlesel ifade kalitesi ve detay inceligi nedeni ile, (5-0) oybirligi ile

Satin Alma’ya deger bulunmustur.
43 sira nolu proje:

Programin belli bir bolgede toplanarak yapi 6ntinde kentsel bir acik alan olusturulmasi, bu
alanin yapi ile biitiinlestirilme ¢abasi, yaptnin zemin katinda ulasilan gegirgenlik ve teras katm
alternatif bir agik alan olarak degerlendirilmesi olumlu bulunmakla birlikte, yap kiitlesi ve
kesit i¢inde toplant1 salonuna ayrilan biiyiikliik ve bu biyiikligiin plan kurgusunu belirleme

bigimi ile otopark yaklasimindaki tadilat 6nerisi olumsuz bulunmustur.

Proje bu asamada (5-0) oybirligi ile elenmekle birlikte kentle biitiinlesmeye yonelik gabasi

nedeni ile (5-0) oybirligi ile Satin Alma’ya deger bulunmustur.
Odiil ve Mansiyon Grubu Raporlar
51 sira nolu proje (5. Mansiyon)

51 sira nolu Onerinin Gaziantep ve Anadolu evleri analojisinden ve avlu ile temsil edilen
“hayat” kavramindan yola ¢ikarak olusturdugu sema, bu semanin islevsellestirilme bigimi ve
sonug olarak ulagilan 6lgek ile yalin mimari dil olumlu bulunmakla birlikte avlunun yap i¢
mekanlan ve yap1 6niindeki kentsel alan ile giiglii bir siireklilik kuramadig diistiniilmuistiir.

Oneri oy birligi ile (5-0) besinci mansiyona deger bulunmustur.
57 sira nolu proje (4. Mansiyon)

57 sira nolu dnerinin baslangi¢ diistincesini kentsel dlgekte yapisal bir grid olusturma ve bu
grid i¢inde kamusal bogluklar olugturma fikri ile bu fikrin mimari bir dile dontgtlirilme gabasi
olumlu bulunmus ancak yap: 6lceginde bu diigiincenin yeterince gelistirilemedigi, gridin
agirlikli olarak cephe yiizeyi olarak islev kazandirdign gézlenmistir. Oneri oy birligi ile (5-0)

dérdiineii mansiyona deger bulunmustur.
45 sira nolu proje (3. Mansiyon)

Onerinin kurgusunda belirleyici olan seffaflik ve gegirgenlik kararlan ile bu kararlarin yap: ve

rulan kamusal iar

? X

detaylarina yansima bigimi ile orta mekanla biitiinlestirilerek




olumlu bulunmakla birlikte, yapinin kentsel dlcekte ulastigi yogunluk olumsuz bulunmustur.

Oneri oy birligi ile (5-0) liglincii mansiyona deger bulunmustur.
20 swra nolu proje (2. Mansiyon)

Bu Onerinin zemin katta farkli kentsel iliski ve gegislere izin verecek bigimde kurgulanmasi,
bu kurgunun kiitlesel iligkilere ve yapi diline yansima bigimi olumiu bulunmakla birlikte yapt
icindeki kamusal gegis alanlarinin lgegi ve yapinin disavurumunda abartil olarak arttinlan
parcalanma olumsuz goriilmiistiir. Oneri oy birligi ile (5-0) ikinci mansiyona deger

bulunmustur.
12 sira nolu proje (1. Mansiyon)

Onerinin bir orta avlu etrafinda olusturdugu gecirgen kurgu, yapinin az kath, yaygin dokusu
ve dlgek, iklimsel denetim duyarlilig: ile mimari dil kaygisim biitlinlestirme ¢abasi olumlu
bulunmustur. Ote yandan arag giris ¢1kist icin 6nerilen tadilat sorunlu bulunmus, dnerilen
avlulunun ¢eperini olusturan amfi ve islevlerin yeterince zenginlesmedigi diistintilmiistiir.

Oneri oy birligi ile (5-0) birinci mansiyona deger bulunmustur.
25 sira nolu proje (3. Odiil)

Onerinin Belediye yoniinde geri ¢ekilerek olusturdugu kentsel acik alan, bu alanin
diizenlenme bigimi, bu alanlarla yap1 arasinda olugturulan gegirgenlik, yapimn mevcut yap
ile siireklilik kurma duyarlilig1, kullanilan yalin ve inceltilmis mimari dil ve malzeme se¢imi
olumlu bulunmus, buna karsin salon ve fuaye iliskisinin yapinin ana kurgusu ile

biitiinlesmedigi diistiniilmiistiir. Oneri oy birligi ile (5-0) tiglinct 6diile deger bulunmustur.
44 sira nolu proje (2. Odiil)

Onerilen projenin kentin yogun kullanilan bélgesinde olusturdugu agik alan, sagak ve amfi
merdivenlerle yakaladig: kentsel 6lgek, zemin katta olugturdugu gegirgenlik ve ulastig
biitiincii] mimarlik dili ile kesitte sagladig siireklilik iliskileri olumlu goriilmiis, 6te yandan
onde olusturulan amfi merdivenler ile yapinin plan kurgusunu belirleyen i¢ sokak/gecis

iliskisinin birbirlerinin gliglerini azaltacak bigimde yansug disiiniilmustiir. Oneri oy birligi
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ile (5-0) ikinci 6diile deger bulunmustur.




55 sira nolu proje (1. Odiil)

Proje; meveut bir yapiya eklemlenen bir programin gerektirdigi duyarhilik ve diizen
kurgusunu barindiran, kent ve yakin gevresi ile stireklilik kuran, insan §igegini 6ne alan bir
yaklagim sunmaktadir. Yapinin kentsel yogunluk barindiran alanlara gegirgenligi, bu
gecirgenlik iginde olugturdugu i¢ ve dis mekan siirekliligi, bu kurguyu gii¢lendirmek tizere
olugturulan avlu, arkad, amfi gibi mimari elemanlarin 6lgek ve iliskilendirilme bigimi olumlu
bulunmustur. Yapinn farkli etkinlik, bigimlerde kullanilma ve barindirdigi islevler kadar
kente katki sunma diizeyi yitksek bulunmustur. One ¢ikan bu ézellikleri nedeni ile dneri oy

birligi ile (5-0) birinci ddiile deger bulunmusgtur.

Bu projenin gelistirilmesine yonelik jiiri 6nerisi Giney kanatta yer alan iist terasin dogrudan

gines etkilerini denetleyecek bigimde énlem almasidir.




SEHITKAMIL BELEDIYEST SANAT MERKEZI ULUSAL MIMARI
FIKIR PROJEST YARISMASI JURI CALISMALARI TUTANAGI

22.06.2016 (5. Oturum)

5. Oturum (22.06.2016)

Juri Baskam kararlar hakkinda tekrir-i miizakere istegi olan jiiri {iyesi olup olmadigini sormus,
tiim jiinn {tyelerinden istek gelmeyince Satin alma, mansiyon ve &édiill grubunun zarflan
acgtlarak evraklar kontrol edilmistir. Herhangi bir evrak eksikligine rastlanmamistir. Buna

gore satin alma, mansiyon ve 6diil grubu asagidaki gibidir.

SIRA

NGO | RUMUZNO: KIMLIK BiLGIiSi , ALDIGI ODUL

M. Orkun OZUER (Y.Mimar) (Ekip Bas)
Kerem CINAR (Mimar)

G. Rabia EVKAYA (Y.Mimar)

55 30197 1. 6diil
Given OZER (Y. Miih. / Statik)
Ahmet AKCAYA (Y.Miih. / Mekanik)
Ramazan ZEYTUN (Mith / Elektrik)

Hakan Deniz OZDEMIR (Y Mimar) (Ekip Bast)
ibrahim EYUP (Mimar)
Olcay OVALI EYUP (Mimar) Yardimes

Hale Keskinalemdar OZDEMIR (Mimar) Yardimeci

44 27513 2. sdiil

Ersin Deniz CINAR (Ins. Yiik. Miih.) Statik
Ahmet Naci BOYBADA (Mak. Miih.) Mekanik Danigman
Berrin YAVUZ (Elk. Miih.) Elektrik Danigma

Cihan SEVINDIK (Mimar) (Ekip Bast)
Zeynep Canan SEVINDIK (Mimar)
Dogan TURKKAN (Mimar)

Yusuf ERTAS (Ogrenci - Yardimer)

25 43951 Mine SAK (Ogrenci - Yardimei) 3. 6diil

Ozgiir SENTURK (Ins. Miih.) Danmisman
Melih SAYT (Mak. Miih.) Danigman
Zair GEZMEN (Elek. Mith.) Danisman

N




12

73562

Rasit DEDEOGLU (Mimar) (Ekip Basg1)
Mustafa ELONU (Ogrenci - Yardimer)
Recep UTKU (Ogrenci - Yardimer)
Kemal Mete SAHIN (Ogrenci - Yardimce)

Yusuf Ziya TOPRAK (Ins. Yiik. Miih.) Damisman

1. Mansiyon

20

38769

Murat SONMEZ (Mimar) (Ekip Bas1)
Mehmet ARIDOGAN (Mimar)
Zeliha Burcu DEMIRCI (Mimar)
Ayse Asena ARAS (Mimar)

Mehmet Burak KONKAN (Yardimeci)
Beyza Nur BATI (Yardimer)

Suna Ayyiice YALCIN (Yardumci)
Parisa MOBARAKI (Yardimer)
Furkan Balci (Yardimer)

Utku DOGANAY (Yardimer)

Yusuf YILMAZ (Yardimer)

Yiiksel KONKAN (Ins.Miih) Damisman
Melih OZONER (Mekanik Mith.) Damgman
Kemal AYKAC (Elektrik Miih.) Damisman

2. Mansivon

45

18293

Regaip ADEM (Mimar) EKIP BASI
Tolga SENTURK (Y.Mimar)

Uygar SENTURK (ins.Miih) Danisman
Burhan Aydmkal (Elk.Mith.)Danmisman
Ismail CELIK(Mak.Miih.) Danmisman

3. Mansiyon

37

16299

Yavuz Selim SEPIN (Mimar) Ekip Bas

Aygill CEYLAN (Y. Mimar)

Sercan DURMUS (Mimar)

Biisra BIRINCI (Ogrenci)

Can SIRLIBAS (Ins.Miih) Danisman

Cengiz EMANET (Mak. Miih.) Danmigman

Y maz OGRALI (Elekt.Miih.) Damsman

Derya KALAFAT DAGLAR (ins Miih.) Danisman

4. Mansiyon

51

73816

Hasan AKYUZ (Mimar)Ekip Bas:
Giirkan Bolca (Ing. Miih.) Danisman

5. Mansiyon

43

34022

Emrah BAL(Mimar)Ekip Bagi
Soner AKCAM( Mimar)
Ahmet Ilyas SOZERI (Mimar)

Can SIRLIBAS (Ins Mith.) Danisman

Satin Alma




66

80293

Unal SAHIN(Mimar) Ekip Basi

Esref GOKALP(Mimar)

T. Buse SAHIN (Mimar)

Hiiseyin YAVUZ (Mimar)Yardimci

Emre ERDOGAN (Mimar)Yardimer

Niazi Inayat GROUNI (Mimar) Danisman

Yard. Dog¢. Dr. Fikret ZORLU (Sehir Planci) Danisman
Ulas CEMGIL (Ins. Miih.)

Deniz Cam MADEN (Elekt. Miih.)

Mehmet Cakmak (Mak. Miih.)

Satin Alma




ASLi JURI UYELERI

Prof. Dr. Celal Abdi GUZER (Jiiri Bagkani) %gj/

Prof. Dr. E. Goriin ARUN (Y,E\gi%ﬁ

Ercan COBAN (Mimar)

Faruk ESIM (Mimar)

A. Muhtar KUCUKKOMURCU (Y. MW

DANISMAN JURI UYELERI

M. Ridvan FADILOGLU (Sehitkamil Belediye Baskam)w

Prof. Dr. Tamer YILMAZ (Hasan Kalyoncu Uni. Rektérii)

Deniz KOKEN (Gaziantep B. Bel. Genel Sekreteri)
Murat OZGULER (Sehitkamil Belediyesi Bask. Yrd_
B. Sitki SEVEROGLU (Mimar) /

YEDEK JU ELERI

Yar. Dog.Dr. Ahmet Turan KOKSAL (Y.mimar)

Serdar USLUBAS (Mimar) ﬁw X(F/
Yot

Baris BEYAZ (Mimar) Aysun KAL

Serkan OZATICI (Sehitkamil Bel. Fen Is. Md., Ins Miih.)

RAPORTORLER

RAPORTOR YARDIMCISI

HILMi BILGE (Mimar)

\%
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